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DECISOES

Acéo Direta de Inconstitucionalidade e
Acédo Declaratéria de Constitucionalidade
(Publicacéao determinada pela Lei n® 9.868, de 10.11.1999)

Julgamentos

ACAO DIRETA DE 1)
INCONSTITUCIONALIDADE 3.497
ADI - 56071 - SUPREMO
ORIGEM TRIBUNAL FEDERAL
PROCED. :  |DISTRITO FEDERAL
RELATOR : IMIN. DIAS TOFFOLI
PROCURADOR-GERAL DA
REQTE.(S) REPUBLICA
INTDO.(A/S) © |PRESIDENTE DA REPUBLICA
PROC.(A/S)(ES) - |ADVOGADO-GERAL DA UNIAO
INTDO.(A/S) : |CONGRESSO NACIONAL

Deciséo: Retirado de pauta por indicacao da Presidéncia. Ausentes,
justificadamente, os Senhores Ministros Celso de Mello e Eros Grau. Presidéncia
do Senhor Ministro Gilmar Mendes. Plenério, 10.09.2009.

Decisao:Apo6s os votos dos Ministros Dias Toffoli (Relator), Gilmar
Mendes, Roberto Barroso, Luiz Fux e Nunes Marques, que julgavam
parcialmente procedente o pedido formulado na presente acdo direta para
conferir interpretacdo conforme ao art. 1°, 8§ 2° e 3°, da Lei n°® 9.074/1995,
acrescidos pelo art. 26 da Lei n°® 10.684/2003, para que: 1 - relativamente ao
aludido 8§ 2° (i) o prazo de outorga (e de sua eventual prorrogagdo) seja
entendido como o prazo maximo (ou o prazo-limite), devendo o Administrador
Publico definir, em cada caso concreto, o prazo de duracdo contratual (e, se for
0 caso, 0 de sua prorrogacéo), podendo esses prazos, inclusive, serem inferiores
aos fixados pela norma; e (i) somente sejam prorrogados os contratos de
concessao ou permisséo precedidos de licitacdo; 2 - com relagdo ao referido 8
39, (i) a prorrogacéo nao decorra direta e automaticamente da lei, devendo ser




formalizada, em cada caso, mediante aditivo contratual, se subsistir interesse
publico na continuidade da avenca, o que deve ser devidamente averiguado e
justificado pelo Administrador Publico; (ii) eventual prorrogacéo observe o prazo
maximo (prazo-limite) de 10 (dez) anos, podendo ser realizada, no caso
concreto, por prazo menor se assim entender conveniente e oportuno o
Administrador Publico; e, por fim, (iii) somente sejam prorrogados 0s contratos
de concessao ou permissao precedidos de licitacdo e que, a época da edicdo da
norma, ainda ndo se encontrassem extintos nem vigorassem por prazo
indeterminado. E, ainda, nos termos do art. 27 da Lei n°® 9.868/99, propunham a
modulacdo dos efeitos da decisdo, para permitir que o poder publico promova,
no prazo maximo de 24 (vinte e quatro) meses contados da data da publicacao
da ata de julgamento, as licitacGes de todas as concessdes ou permissdes cuja
vigéncia esteja amparada nos dispositivos mencionados e que estejam em
desacordo com a interpretacdo ora conferida, findo o qual 0s respectivos
contratos ficardo extintos de pleno direito;do voto do Ministro Marco Aurélio, que
assentava o prejuizo da acao relativamente ao § 3° do artigo 1° da Lel n°
9.074/1995, na redacao dada pela de n° 10.684/2003, e julgava improcedente o
pedido no tocante ao § 2° do artigo 1° da referida lei;e dos votos dos Ministros
Edson Fachin, Ricardo Lewandowski, Carmen Llcia e Rosa Weber, que
assentavam a incompatibilidade do art. 26 da Lei n°® 10.684/2003, que deu nova
redacado ao art. 1° da Lei 9.074/2005, com o regime instituido pela Constituicao
de 1988 para a extensdo e prorrogacdo dos prazos para as concessdes e
permissdes dos denominados portos secos, o julgamento foi suspenso para
proclamacao do resultado em sesséao presencial. Impedido o Ministro Alexandre
de Moraes. Néo participou do julgamento do mérito 0 Ministro André Mendonca,
sucessor do Ministro Marco Aurélio, que votara em assentada anterior. Falou,
pelo interessado Presidente da Republica, a Dra. Edwiges Coelho Giréo,
Advogada da Unido. Plenario, Sessao Virtual de 2.9.2022 a 13.9.2022 (Sesséo
iniciada na Presidéncia do Ministro Luiz Fux e finalizada na Presidéncia da
Ministra Rosa Weber).

Deciséao:0 Tribunal, por maioria e nos termos do voto médio do
Ministro Dias Toffoli (Relator), julgou parcialmente procedente o pedido
formulado na presente acao direta para conferir interpretacdo conforme ao art.
1°,882%¢ 3°,da Lein®9.074/1995, acrescidos pelo art. 26 da Lein°® 10.684/2003,
para que: | - relativamente ao aludido § 2°, (i) o prazo de outorga (e de sua
eventual prorrogacao) seja entendido como o prazo maximo (ou o prazo-limite),
devendo o Administrador Publico definir, em cada caso concreto, 0 prazo de
duracéo contratual (e, se for o caso, o de sua prorrogacao), podendo esses
prazos, inclusive, serem inferiores aos fixados pela norma; e (ii) somente sejam
prorrogados os contratos de concesséo ou permissao precedidos de licitacao; Il
- com relagdo ao referido 8§ 3° (i) a prorrogacédo nao decorra direta e
automaticamente da lei, devendo ser formalizada, em cada caso, mediante
aditivo contratual, se subsistir interesse publico na continuidade da avenca, o
gue deve ser devidamente averiguado e justificado pelo Administrador Publico;
(i) eventual prorrogacao observe o prazo maximo (prazo-limite) de 10 (dez)
anos, podendo ser realizada, no caso concreto, por prazo menor se assim
entender conveniente e oportuno o Administrador Publico; e, por fim, (iii)
somente sejam prorrogados 0s contratos de concessao ou permissao
precedidos de licitagdo e que, a época da edicdo da norma, ainda nao se
encontrem extintos nem vigorem por prazo indeterminado. Ficaram vencidos,



integralmente, o Ministro Marco Aurélio e, parcialmente, os Ministros Edson
Fachin, Ricardo Lewandowski, Carmen Lucia e Rosa Weber. Nao votaram, no
mérito, os Ministros André Mendoncga, Cristiano Zanin e Flavio Dino, sucessores,
respectivamente, dos Ministros Marco Aurélio, Ricardo Lewandowski e Rosa
Weber, que proferiam voto em assentada anterior. Em seguida, o Tribunal, por
maioria, nos termos do art. 27 da Lei n® 9.868/99, modulou os efeitos da decisao,
para permitir que o poder publico promova, no prazo maximo de 24 (vinte e
quatro) meses contados da data da publicacdo da ata de julgamento, as
licitacOes de todas as concessdes ou permissdes cuja vigéncia esteja amparada
nos dispositivos mencionados e que estejam em desacordo com a interpretacao
ora conferida, findo o qual os respectivos contratos ficardo extintos de pleno
direito, nos termos do voto do Relator, vencido o Ministro Edson Fachin. Votaram
guanto a modulacdo os Ministros André Mendonca, Cristiano Zanin e Flavio
Dino. N&o votou, quanto a modulacdo, a Ministra Carmen L0cia, ausente
ocasionalmente. Nao participou deste julgamento o Ministro Luis Roberto
Barroso (Presidente), ausente ocasionalmente, ja tendo proferido voto em
assentada anterior. Impedido o Ministro Alexandre de Moraes. Presidiu o
julgamento o Ministro Edson Fachin (Vice-Presidente). Plenario, 13.6.2024.

ACAO DIRETA DE @
INCONSTITUCIONALIDADE 5.553

ADI - 5553 - SUPREMO TRIBUNAL

ORIGEM FEDERAL
PROCED. . | DISTRITO FEDERAL
RELATOR . MIN. EDSON FACHIN
PARTIDO SOCIALISMO E LIBERDADE -
REQTE.(S) : 'PSOL
| |RAPHAEL SODRE CITTADINO (5742-
ADV.(A/S) . | AJAP, 53229/DF, 435368/SP) E
N N OUTRO(A/S)
INTDO.(A/S) . |PRESIDENTE DA REPUBLICA
PROC.(A/S)(ES) . | ADVOGADO-GERAL DA UNIAO
ASSOCIACAO BRASILEIRA DOS
AM. CURIAE. . |PRODUTORES DE SOJA (APROSOJA
| BRASIL)
ADV.(A/S) . |RUDY MAIA FERRAZ (0022940/DF)
SINDICATO NACIONAL DA INDUSTRIA
AM. CURIAE. . |DE PRODUTOS PARA DEFESA VEGETAL
_SINDIVEG
LIDIA CRISTINA JORGE DOS SANTOS
ADV.(AfS) (209516/SP)
INSTITUTO BRASILEIRO DE DEFESA DO
AM. CURIAE. CONSUMIDOR
ADV.(AS) WALTER JOSE FAIAD DE MOURA

(17390/DF)



AM. CURIAE.

ADV.(A/S)
ADV.(A/S)

AM. CURIAE.

ADV.(A/S)

AM. CURIAE.

ADV.(A/S)

AM. CURIAE.
ADV.(A/S)

ADV.(A/S)

AM. CURIAE.

ADV.(A/S)
AM. CURIAE.

ADV.(A/S)

AM. CURIAE.

ADV.(A/S)

‘AM. CURIAE.

| PROC.(A/S)(ES)

'AM. CURIAE.
ADV.(A/S)

AM. CURIAE.

PROC.(A/S)(ES)

AM. CURIAE.

TERRA DE DIREITOS

JAQUELINE PEREIRA DE ANDRADE
(102902/PR)

CAMILA GOMES DE LIMA (35185/DF)

CONFEDERACAO DA AGRICULTURAE
PECUARIA DO BRASIL - CNA

ALDA FREIRE DE CARVALHO
(04308/DF)

FEDERACAO DAS ASSOCIACOES DE
ARROZEIROS DO RIO GRANDE DO SUL -
FEDERARROZ

ANDERSON RICARDO LEVANDOWSK] |

BELLOLI (81110/RS)

FEDERAGAO DAS INDUSTRIAS DO
ESTADO DE SAQ PAULO - FIESP

DAMARES MEDINA COELHO (I4489/DF)

RACHEL LIMA DE ALMEIDA DA MOTTA
SANTO COLSERA (29479/DF)

FIAN BRASIL - ORGANIZAGAO PELO
DIREITO HUMANO A ALIMENTAGAO E
ANUTRICAO ADEQUADAS

ADELAR CUPSINSKI (40422/DF)

'ASSOCIACAO BRASILEIRA DE

AGROECOLOGIA

'DARCI FRIGO (18707/PR)

'CAMPANHA NACIONAL PERMANENTE

CONTRA OS AGROTOXICOS E PELA
VIDA

NAIARA ANDREOLI BITTENCOURT
(75170/PR)

DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE
SAO PAULO

DEFENSOR PUBLICO-GERAL DO
ESTADO DE SAO PAULO

CROPLIFE BRASIL

HELOISA BARROSO UELZE E OUTRO(S)
(SP117088/)

DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
DEFENSOR PUBLICO-GERAL FEDERAL

ASSOCIAGCAO BRASILEIRA DE SAUDE
COLETIVA (ABRASCO)



PEDRO CARPENTER GENESCA
(121340/RJ)

CASSIA SILVA DE OLIVEIRA VILELA
(169173/RJ)

ANA GLEICE DOS SANTOS REIS
(198351/RJ)

VANESSA DE ARRUDA SILVA
(225228/RJ) |

ASSOCIACAO NACIONAL DOS
PROCURADORES E DAS |
PROCURADORAS DO TRABALHO -

ANPT |

RUDI MEIRA CASSEL (80987/BA,
ADV.(A/S) . |22256/DF, 38605/ES, 165498/MG,
170271/RJ, 49862A/RS, 421811/SP)

Decisao:Apés o voto do Ministro Edson Fachin (Relator), que
conhecia da acdo direta e julgava integralmente procedente o pedido,
declarando-se a inconstitucionalidade das clausulas primeira, inciso | e Il, e
terceira, em relacdo a estes incisos referidos, do Convénio n° 100/1997, com
efeitosex nunc, e da fixacdo da aliquota zero aos agrotoxicos indicados na
Tabela do IPI, anexa ao Decreto 8.950, de 29 de dezembro de 2016, pediu vista
dos autos o Ministro Gilmar Mendes. Falaram: pelo requerente, o Dr. André
Brandao Henriques Maimoni; pelo interessado, a Dra. 1zabel Vinchon Nogueira
de Andrade, Secretéria-Geral de Contencioso da Advocacia-Geral da Uniéo;
peloamicus curiaeCroplife Brasil, a Dra. Maria Rita Ferragut; peloamicus
curiaeConfederacdo da Agricultura e Pecuaria do Brasil - CNA, o Dr. Rodrigo de
Oliveira Kaufmann; peloamicus curiaeDefensoria Publica do Estado de S&o
Paulo, o Dr. Rafael Ramia Muneratti, Defensor Publico do Estado; peloamicus
curiaeDefensoria Pdblica da Uniéo, o Dr. Gustavo Zortéa da Silva, Defensor
Publico Federal; peloamicus curiaeSindicato Nacional da Industria de Produtos
para Defesa Vegetal - SINDEVEG, a Dra. Lidia Cristina Jorge dos Santos;
peloamicus curiaeAssociagdo Brasileira dos Produtores de Soja (APROSOJA
BRASIL), o Dr. Felipe Costa Albuguerque Camargo; peloamicus curiaelnstituto
Brasileiro de Defesa do Consumidor, o Dr. Walter José Faiad de Moura; e,
pelosamici curiaeTerra de Direitos e Associacdo Brasileira de Agroecologia, a
Dra. Naiara Andreoli Bittencourt. Plenario, Sessao Virtual de 30.10.2020 a
10.11.2020.

Decisao:Apos o voto-vista do Ministro Gilmar Mendes, que julgava
totalmente improcedente a presente agao direta de inconstitucionalidade, pediu
vista dos autos o Ministro André Mendonca. Plenario, Sesséao Virtual de 9.6.2023
a 16.6.2023.

Decisao:Apos o voto-vista do Ministro André Mendonca, que divergia
do Ministro Edson Fachin (Relator) e do Ministro Gilmar Mendes, para conhecer
da presente acéo direta de inconstitucionalidade e julgar procedente, em parte,
0 pedido deduzido, com a finalidade de empreender uma declaragdo parcial de
inconstitucionalidade, sem pronuncia de nulidade, no conjunto normativo
impugnado, assentando, assim, a existéncia de um processo de

ADV.(A/S)
ADV.(A/S)
ADV.(A/S)

ADV.(A/S)

AM. CURIAE.



inconstitucionalizagcdo das desoneracdes fiscais federais e estaduais aos
agrotoxicos, nos moldes postos nos objetos atacados, e fixando prazo de 90
(noventa) dias para que o Poder Executivo da Unido, quanto ao IPI, e o Poder
Executivo dos Estados, relativamente ao ICMS, promovam adequada e
contemporanea avaliacdo dessa politica fiscal, de modo a apresentar a esta
Corte os limites temporais, 0 escopo, 0s custos e os resultados dela, e, por fim,
determinando que, no ambito do expediente supracitado, os agentes publicos
competentes considerem e, posteriormente, exponham, de forma fundamentada,
suas conclusbes acerca das seguintes variaveis: (i) a conveniéncia da
manutencdao, extincdo ou modificacdo de um modelo isentivo vigente ha mais de
meio século, ao custo estimado de bilhdes de reais por ano na atualidade; (ii) os
impactos do progresso tecnoldgico ao longo de décadas para aferir se a medida
tributaria em questdo remanesce sucessiva de aprovacdo nos testes da
necessidade e da proporcionalidade em sentido estrito, em fun¢do do grau de
restricdo experimentado nos direitos fundamentais a satde e ao meio ambiente
ecologicamente equilibrado; e (iii) a ponderacéo de variaveis ambientais e o grau
de toxicidade dos agrotoxicos para fins de graduacao da carga tributaria
incidente sobre cada ingrediente ativo autorizado no Brasil, caso a politica
publica fiscal tenha continuidade, ainda que sob nova formatacao; e dos votos
dos Ministros Cristiano Zanin e Dias Toffoli, que acompanhavam a divergéncia
aberta pelo Ministro Gilmar Mendes, pediu vista dos autos a Ministra Carmen
Lucia. Plenério, Sessao Virtual de 20.10.2023 a 27.10.2023.

Decisdo:Apés o voto-vista da Ministra Carmen Ldcia, que
acompanhava o voto proferido pelo Ministro Edson Fachin (Relator) para julgar
procedente o pedido, reconhecendo a inconstitucionalidade do inciso | da
Clausula Primeira e do caput da Clausula Terceira do Convénio n. 100/1997 do
Conselho Nacional de Politica Fazendaria (CONFAZ) e dos itens da Tabela de
Incidéncia do Imposto sobre Produtos Industrializados nos quais consta aliquota
zero para as seguintes substancias: acetato de dinoseb, aldrin, benomil,
binapacril, captafol, clorfenvinfés, clorobenzilato, DDT, dinoseb, endossulfan,
endrin, EPTC, estreptomicina, fosfamidona, forato, heptacloro, lindano,
metalaxil, metamidofos, monocrotofds, oxitetraciclina, paration, pentaclorofenol
e ziram, pediu vista dos autos 0 Ministro Alexandre de Moraes. Plenario, Sessao
Virtual de 15.12.2023 a 5.2.2024.

Decisao:Apds o voto-vista do Ministro Alexandre de Moraes, que
acompanhava a divergéncia inaugurada pelo Ministro Gilmar Mendes e julgava
improcedente o pedido formulado na acao direta; e do voto do Ministro Flavio
Dino, que, acompanhando com motivos adicionais e com ressalvas a divergéncia
inaugurada pelo Ministro André Mendonca, conhecia da presente agéo direta e
julgava parcialmente procedente o pedido, firmando uma declaracao parcial de
inconstitucionalidade, sem pronuncia de nulidade, com o reconhecimento de
inconstitucionalidade progressiva do conjunto normativo impugnado e, para
conferir eficacia ao presente comando decisério, determinava que, no prazo de
180 (cento e oitenta) dias, o Poder Executivo da Unido, em relagéo ao IPI, e 0
Conselho Nacional de Politica Fazendaria (CONFAZ) e os Poderes Executivos
dos Estados, no que tange ao ICMS, realizassem uma reavaliacdo
compreensiva, contemporanea e multidisciplinar das politicas fiscais atreladas
aos agrotoxicos, devendo este processo ser baseado em evidéncias cientificas,
objetivando a conciliagdo entre desenvolvimento econémico, a protecdo



ambiental e os direitos a saude e a seguranca alimentar, no estabelecimento de
tributacdo consentanea com o principio da seletividade tributaria, entendendo
gue o plexo normativo eventualmente alterado (ou nao) podera ser objeto de
futura impugnacéao judicial, a fim de que seja novamente apreciado o processo
de inconstitucionalizacdo acima descrito, o processo foi destacado pelo Ministro
André Mendonca. Plenario, Sessao Virtual de 22.3.2024 a 3.4.2024.

Decisao:Apos a leitura do relatério e a realizacdo das sustentacdes
orais, o julgamento foi suspenso para, atendendo ao encaminhamento do
Ministro Edson Fachin (Relator), designar-se data para a realizacdo de uma
audiéncia publica. Falaram: pelo requerente Partido Socialismo e Liberdade -
PSOL, a Dra. Geovana Patricio; peloamicus curiaeConfederacédo da Agricultura
e Pecuaria do Brasil - CNA, o Dr. Rodrigo de Oliveira Kaufmann; peloamicus
curiaeFederacéo das Industrias do Estado de Séo Paulo - FIESP, o Dr. Flavio
Henrique Unes Pereira; peloamicus curiaelnstituto Brasileiro de Defesa do
Consumidor, o Dr. Walter José Faiad de Moura; peloamicus curiaeTerra de
Direitos, a Dra. Camila Gomes de Lima; peloamicus curiaeAssociacao Brasileira
dos Produtores de Soja - APROSOJA BRASIL, o Dr. Felipe Costa Albuquerque
Camargo; peloamicus curiaeSindicato Nacional da Industria de Produtos para
Defesa Vegetal - SINDIVEG, a Dra. Lidia Cristina Jorge dos Santos; peloamicus
curiaeDefensoria Publica do Estado de Sao Paulo, o Dr. Rafael Ramia Munerati,
Defensor Publico do Estado; peloamicus curiaeCroplife Brasil, o Dr. Tulio Freitas
do Egito Coelho; e, peloamicus curiaeDefensoria Publica da Unido, a Dra.
Tatiana Melo Aragdo Bianchini, Defensora Publica Federal. Presidéncia do
Ministro Luis Roberto Barroso. Plenario, 13.6.2024.

ACAO DIRETA DE
INCONSTITUCIONALIDADE (3)

6.254

ORIGEM + 6254 - SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL
PROCED. : |DISTRITO FEDERAL

RELATOR . IMIN. LUIS ROBERTO BARROSO
REQTE.(S) ASSOCIACAO NACIONAL DOS

DEFENSORES PUBLICOS - ANADEP
ADV.(AIS) . | ISABELA MARRAFON (37798/DF)
ILTON NORBERTO ROBL FILHO (38677/DF,

R (A5 ) 43824/PR, 48138-A/SC)

INTDO.(A/S) . MESA DA CAMARA DOS DEPUTADOS

PPROC.(A/S)(ES) . ADVOGADO-GERAL DA UNIAO

INTDO.(A/S) . MESA DO SENADO FEDERAL

PROC.(A/S)(ES) . ADVOGADO-GERAL DA UNIAO
FEDERACAO NACIONAL DOS POLICIAIS

AM. CURIAE. FEDERAY

ADV.(A'S) ANTONIO RODRIGO MACHADO DE SOUSA

(77908/BA, 34921/DF, 68489A/GO, 4370/SE)



FEDERACAO NACIONAL DOS
TRABALHADORES DO JUDICIARIO

AM. CURIAE. FEDERAL E MINISTERIO PUBLICO DA
UNIAO
RAIMUNDO CEZAR BRITTO ARAGAO
ADV.(A/S) . |(32147/DF, 140251/MG, 234932/RJ, 1190/SE,
439314/SP)
AM. CURIAE. . |PARTIDO DEMOCRATICO TRABALHISTA |
WALBER DE MOURA AGRA (76531/DF, |
ADV.(AfS) 00757/PE) |

FEDERACAO DE SINDICATOS DE
PROFESSORES E PROFESSORAS DE |

AM. CURIAE. . |INSTITUICOES FEDERAIS DE ENSINO
SUPERIOR E DE ENSINO BASICO TECNICO
E TECNOLOGICO

ANDREIA ARAUJO MUNEMASSA (43713-
ADV.(A/S) . | AICE, 54748/DF, 57886/GO, 147841/MG,
25388-A/PB, 59983/PE, 093156/RJ, 491-A/RN)

INSTITUTO BRASILEIRO DE DIREITO
ADMINISTRATIVO

MAURICIO GARCIA PALLARES ZOCKUN
(55420/BA, 69256A/GO, 156594/SP)

ISINDIFISCO NACIONAL-SINDICATO
AM. CURIAE. : INACIONAL DOS AUDITORES FISCAIS DA
. |RECEITA FEDERAL DO BRASIL

| |FABIO ZAMBITTE IBRAHIM (77643/PR,

AM. CURIAE.

ADV.(A/S)

ADV.(AS) ' 176415/R), 126294A/RS)
. |[FEDERACAO NACIONAL DOS POLICIAIS
AM. CURIAE. " |RODOVIARIOS FEDERAIS
RUDI MEIRA CASSEL (80987/BA, 22256/DF,
ADV.(A/S) : |38605/ES, 165498/MG, 170271/RJ, 49862A/RS,
421811/SP)
| SINDICATO NACIONAL DOS SERVIDORES
AM. CURIAE. . |DAS AGENCIAS NACIONAIS DE
| REGULAGAO - SINAGENCIAS
| ALEX LUCIANO VALADARES DE
ADV.(A/S) ALMEIDA (40996/DF, 99065/MG)
ASSOCIACAO NACIONAL DOS
Al CURIAE. PROCURADORES DA REPUBLICA-ANPR
ADV.(AS) FERNANDO GAIAO TORREAO DE

CARVALHO (20800/DF)
ADV.(A/S) : |/ ANDRE FONSECA ROLLER (20742/DF)



FELIPE DE OLIVEIRA MESQUITA
(34673/DF)

FORUM NACIONAL PERMANENTE DE
AM. CURIAE. : |CARREIRAS TIPICAS DE ESTADO-
FONACATE

ADV.(A/S) : |ULISSES RIEDEL DE RESENDE (00968/DF)

ANTONIO TORREAO BRAZ FILHO
(09930/DF, 69108/GO, 154525/MG, 238265/_R\_])_|

THAIS MARIA RIEDEL DE RESENDE ZUBA
(20001/DF, 167067/RJ) |

CONFEDERAGAO DOS TRABALHADORES |
AM. CURIAE. . INO SERVIGO PUBLICO FEDERAL-
CONDSEF

JOSE LUIS WAGNER (1235-A/AP, 17183/DF,
ADV.(A/S) . |56304/GO, 47516/PE, 18061/PR, 125216/R),
18097/RS, 15111/SC)

INSTITUTO BRASIEEIRO DE DIREITO
PREVIDENCIARIO-IBDP

JANE LUCIA WILHELM BERWANGER

(47466/DF, 61984/G0O, 209655/MG,

33004/A/MT, 76463/PR, 46917/RS, 42874/SC,
. |515595/SP)

GISELE LEMOS KRAVCHYCHYN
ADV.(A/S) . 1(52057/PR, 250708/RJ, 18200/SC, 356A/SE,

494709/SP)

_ DIEGO MONTEIRO CHERULLI (37905/DF,
ADV.(A/S) 9 E 2s0es)

Decisédo:Apds o voto do Ministro Roberto Barroso (Relator), que
julgava improcedente o pedido formulado; e do voto do Ministro Edson Fachin,
que divergia do Relator e julgava parcialmente procedente o pedido para
declarar: 1) a inconstitucionalidade do art. 1° da EC n°® 103/2019, na parte
alteradora dos paragrafos 1°A, 1°B e 1°C do art. 149 da Constituicdo Federal; ii)
a inconstitucionalidade da expressao "que tenha sido concedida ou" do art. 25,
83°, da EC n° 103/2019 e, em relacdo ao mesmo dispositivo, dava interpretagao
conforme a Constituicdo a locucdo "que venha a ser concedida”, de modo a
assegurar que o tempo de servico anterior ao advento da EC n° 20/1998, nos
termos da legislacdo vigente a época de seu implemento, seja computado como
tempo de contribuicdo para efeito de aposentadoria; iii) a interpretacdo conforme
a Constituicdo ao art. 26, 85°, da EC n° 103/2019, de modo a que 0 acréscimo
sobre o célculo de beneficios, instituido em favor das trabalhadoras mulheres
filladas ao Regime Geral da Previdéncia Social (RGPS), aplique-se em igual
modo e sem distincdo as mulheres servidoras vinculadas ao Regime Préprio da
Previdéncia Social (RPPS), pediu vista dos autos o Ministro Ricardo
Lewandowski. Falaram: pela requerente, o Dr. llton Norberto Robl Filho;
peloamicus curiaeFérum Nacional Permanente de Carreiras Tipicas de Estado -
FONACATE, a Dra. Thais Riedel; peloamicus curiaeFederacdo Nacional dos

ADV.(A/S)

ADV.(A/S)

ADV.(A/S)

AM. CURIAE.

ADV.(A/S)



Policiais Federais, o Dr. Antonio Rodrigo Machado; peloamicus curiaeFederacao
Nacional dos Trabalhadores do Judiciario Federal e Ministério Publico da Uniao,
o Dr. Raimundo Cezar Britto Aragéo; e, peloamicus curiaeConfederacdo dos
Trabalhadores no Servico Publico Federal-CONDSEF, o Dr. Pedro Mauricio Pita
da Silva Machado. Plenério, Sessao Virtual de 16.9.2022 a 23.9.2022.

Decisdo:Em continuidade de julgamento, o processo foi destacado
pelo Ministro Luiz Fux. A Ministra Rosa Weber (Presidente) antecipou seu voto
acompanhando o Ministro Edson Fachin. Plenario, Sessao Virtual de 23.6.2023
a 30.6.2023.

Deciséo:(Julgamento conjunto ADIs 6.254, 6.255, 6.256, 6.258,
6.271, 6.279, 6.289, 6.361, 6.367, 6.384, 6.385 e 6.916) Apos 0 voto do Ministro
Luis Roberto Barroso (Presidente e Relator), que julgava improcedentes os
pedidos formulados nas ADIs 6.254, 6.256, 6.279, 6.289, 6.367, 6.384, 6.385 e
6.916, declarando-se a constitucionalidade dos dispositivos impugnados, e
parcialmente procedentes os pleitos apresentados nas ADIs 6.255, 6.258, 6.271
e 6.361, apenas para que seja dado interpretacdo conforme a Constituicdo ao
art. 149, § 1°-A, com a redacao dada pela Emenda Constitucional n® 103/2019,
a fim de que a base de célculo da contribuicdo previdenciaria de inativos e
pensionistas somente possa ser majorada em caso de subsisténcia comprovada
de déficit atuarial apos a adocao da progressividade de aliquotas, entendendo
prejudicados os agravos regimentais interpostos nas ADIs 6.255 e 6.258; dos
votos dos Ministros Edson Fachin e Rosa Weber, que votara em assentada
anterior ao pedido de destaque, (1) decretando a ilegitimidade ativaad
causamdas autoras das ADIs de n°. 6.289, 6.384, 6.385, 6.361, 6.258, 6.271,
6.367 e 6.256 (apenas, neste Ultimo caso, em relacdo a ANAMATRA), julgando
as acdes extintas, sem resolucéo do seu mérito; (2) no mérito, com ressalvas a
fundamentacdo, acompanhava o Relator para, ultrapassadas as questdes
preliminares, julgar improcedentes os pedidos formulados nas ADIs n°. 6.279 e
6.916, por ndo vislumbrar os alegados vicios de inconstitucionalidade formal e
material nelas suscitados; (3) divergia do Relator, entretanto, para julgar
parcialmente procedentes as ADIs n°. 6.254 (ANADEP), 6.256 (AMB e Outros) e
6.255 (AMB e Outros), nesta ultima acolhendo o seu pleito em maior extensao,
para declarar: i) a inconstitucionalidade do art. 1° da EC n°. 103/2019, na parte
alteradora dos paragrafos 1°A, 1°B e 1°C do art. 149 da Constituicdo Federal; ii)
a inconstitucionalidade da expressao "que tenha sido concedida ou" do art. 25,
83°, da EC n°. 103/2019, e, em relacdo ao mesmo dispositivo, dava interpretacéo
conforme a Constituicdo a locucédo "que venha a ser concedida”, de modo a
assegurar que o tempo de servigco anterior ao advento da EC n°. 20/1998, nos
termos da legislagéo vigente a época de seu implemento, seja computado como
tempo de contribuicdo para efeito de aposentadoria; e iii)) a interpretacao
conforme a Constituicdo ao art. 26, 85°, da EC n°. 103/2019, de modo a que o
acréscimo sobre o célculo de beneficios, instituido em favor das trabalhadoras
mulheres filiadas ao Regime Geral da Previdéncia Social (RGPS), aplique-se em
igual modo e sem distincdo as mulheres servidoras vinculadas ao Regime
Préprio da Previdéncia Social (RPPS); e do voto do Ministro Dias Toffoli, que
acolhia parcialmente o entendimento lancado pelo Ministro Edson Fachin e
julgava parcialmente procedentes o0s pedidos para: a) declarar a
inconstitucionalidade dos 88 1°A, 1°B e 1°C do art. 149 da Constituicdo Federal,
na redagcdo conferida pela EC n° 103/19; b) conferir interpretacdo conforme a



Constituicdo ao art. 26, § 5°, da EC n°. 103/2019, de modo a que 0 acréscimo
sobre o calculo de beneficios, instituido em favor das trabalhadoras mulheres
filladas ao Regime Geral da Previdéncia Social (RGPS), aplique-se em igual
modo e sem distincdo as mulheres servidoras vinculadas ao Regime Préprio da
Previdéncia Social (RPPS), e, quanto aos demais pedidos, acompanhava o
Relator, reconhecendo a constitucionalidade dos demais dispositivos
impugnados, com excecdo do art. 25, § 3° da EC n° 103/2019, para o qual
conferia interpretacéo conforme a Constituicdo para assentar a necessidade de
gue eventuais revisdes dos atos concessivos de aposentadoria, em decorréncia
da infracdo do dispositivo constitucional citado, sujeitam-se a instauracao de
prévio procedimento administrativo, em que resguardados a ampla defesa e o
contraditorio, bem como aos prazos legais extintivos do direito de revisar tais
atos, pediu vista dos autos o Ministro Alexandre de Moraes. Plenario, Sessao
Virtual de 8.12.2023 a 18.12.2023.

Decisao: (Julgamento conjunto ADIs 6.254, 6.255, 6.256, 6.258,
6.271, 6.279, 6.289, 6.361, 6.367, 6.384, 6.385, 6.916 e 6.731)Apdés a
confirmacéo de voto do Ministro Luis Roberto Barroso (Presidente e Relator), no
sentido de julgar improcedentes os pedidos formulados nas ADIs 6.254, 6.256,
6.279, 6.289, 6.367, 6.384, 6.385 e 6.916, declarando-se a constitucionalidade
dos dispositivos impugnados, e parcialmente procedentes os pleitos
apresentados nas ADIs 6.255, 6.258, 6.271, 6.361 e 6.731, apenas para que seja
dado interpretacdo conforme a Constituicdo ao art. 149, 8 1°-A, com a redacéo
dada pela Emenda Constitucional n® 103/2019, a fim de que a base de célculo
da contribuicdo previdenciaria de inativos e pensionistas somente possa ser
majorada em caso de subsisténcia comprovada de déficit atuarial apés a adocao
da progressividade de aliquotas ou a comprovacao de sua ineficacia, restando
prejudicados os agraveos regimentais interpostos nas ADIs 6.255 e 6.258; do
voto-vista do Ministro Alexandre de Moraes, que acompanhava o Ministro Edson
Fachin, exceto no tocante ao art. 149, § 1° da Constituigdo, ponto em que
acompanhava o Relator, julgando constitucional o dispositivo; do voto ora
reajustado do Ministro Dias Toffoli, que acompanhava, na integra, o Ministro
Edson Fachin; do voto do Ministro Cristiano Zanin, que conhecia das ac¢fes
diretas e, no mérito, acompanhava o Relator, exceto quanto ao art. 25, § 3°, da
EC 103/2019, ponto em que acompanhava em parte o Ministro Edson Fachin
para declarar a inconstitucionalidade da expresséo "que tenha sido concedida
ou", desde que ja adquirido ou efetivado o direito; dos votos dos Ministros
Carmen Lucia e André Mendonca, que acompanhavam o Ministro Edson Fachin;
do voto do Ministro Luiz Fux, que acompanhava o Ministro Edson Fachin, exceto
no tocante ao § 1° do art. 149 da Constituicdo, ponto em que acompanhava o
Relator julgando constitucional o dispositivo; do voto do Ministro Nunes Marques,
gue acompanhava o Relator, exceto no tocante ao art. 25, § 3°, da EC 103/2019,
ponto em que acompanhava o Ministro Edson Fachin, pediu vista dos autos o
Ministro Gilmar Mendes. Nao votou o Ministro Flavio Dino, sucessor da Ministra
Rosa Weber, que proferira voto em assentada anterior acompanhando o Ministro
Edson Fachin. Plenario, 19.6.2024.

ACAOQ DIRETA DE
INCONSTITUCIONALIDADE (4)
6.255




ORIGEM 16255 - SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL

PROCED. . | DISTRITO FEDERAL
RELATOR . IMIN. LUIS ROBERTO BARROSO
ASSOCIACAO DOS MAGISTRADOS
REQTE.(S) BRASILEIROS E OUTRO(A/S)
ALBERTO PAVIE RIBEIRO (07077/DF,
ADV.(AJS) 53357/G0)
ARISTIDES JUNQUEIRA ALVARENGA |
ADV.(AJS) (12500/DF) |
ADV.(A/S) . |ISABELA MARRAFON (0008565/MT)
ULISSES BORGES DE RESENDE (04595/DF, |
ADV.(AS) 242683/RJ) . Q N
INTDO.(A/S) . |MESA DA CAMARA DOS DEPUTADOS
PROC.(A/S)(ES) . | ADVOGADO-GERAL DA UNIAO
INTDO.(A/S) . |MESA DO SENADO FEDERAL
PROC.(A/S)(ES) . ADVOGADO-GERAL DA UNIAO
ASSOCIACAO NACIONAL DOS
AM. CURIAE. . |PROCURADORES E ADVOGADOS
PUBLICOS FEDERAIS - ANAPPREV
ADV.(A/S) . |HUGO MENDES PLUTARCO (DF025090/)
FEDERACAO NACIONAL DOS POLICIAIS
AM. CURIAE. FEDERAIS - FENAPEF
" | ANTONIO RODRIGO MACHADO DE
ADV.(AJS) " SOUSA (34921/DF)
' SINDICATO NACIONAL DOS
AM. CURIAE. . |SERVIDORES DAS AGENCIAS NACIONAIS
DE REGULACAO - SINAGENCIAS
ALEX LUCIANO VALADARES DE
ADV.(AS) N ALMEIDA (40996/DF, 99065/MG)
INSTITUTO BRASILEIRO DE DIREITO
oM CURQE; ADMINISTRATIVO
/ADV.(AIS) : IMAURICIO ZOCKUN (0156594/SP)
ASSOCIACAO NACIONAL DOS
AM. CURIAE. . DEFENSORES PUBLICOS FEDERAIS -
ANADEF
RAFAEL DA CAS MAFFINI (25953/DF,
ADV.(AfS) 105450/PR, 44404/RS, 446744/SP)
CLAUDIO PEREIRA DE SOUZA NETO
ADV.(AfS) (34238/DF, 96073/RJ, 417250/SP)
ADV.(AS) FERNANDO LUIS COELHO ANTUNES

(39513/DF, 236002/RJ)



AM. CURIAE.

ADV.(A/S)

AM. CURIAE.

ADV.(A/S)
BENEF.(A/S)
ADV.(A/S)
BENEF.(A/S)

PROC.(A/S)(ES)
AM. CURIAE.

ADV.(A/S)

AM. CURIAE.

AM. CURIAE.

ADV.(A/S)

AM. CURIAE.

ADV.(A/S)
|

ADV.(A/S)

ADV.(A/S)

AM. CURIAE.

ADV.(A/S)

SINDICATO NACIONAL DOS AUDITORES
FISCAIS DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL - SINDIFISCO NACIONAL

FABIO ZAMBITTE IBRAHIM (77643/PR,
176415/RJ, 126294A/RS)

FEDERACAO NACIONAL DOS POLICIAIS
RODOVIARIOS FEDERAIS - FENAPRF

RUDI MEIRA CASSEL (22256/DF) |
ESTADO DO PARA 2
PROCURADOR-GERAL ESTADO DO PARA |
ESTADO DO AMAZONAS |

PROCURADOR-GERAL DO ESTADO DO
AMAZONAS

ASSOCIACAO DOS DELEGADOS DE -
POLICIA DO BRASIL ; ADEPOL

FERNANDO FERREIRA CALAZANS
(93234/MG)

CONFEDERAC@B DOS TRABALHADORES
NO SERVICO PUBLICO FEDERAL -
CONDSEF

SINDICATO NACIONAL DOS
SERVIDORES FEDERAIS NA EDUCACAO
BASICA, PROFISSIONAL E TECNOLOGICA
- SINASEFE NACIONAL

JOSE LUIS WAGNER (1235-A/AP, 17183/DF,
56304/G0O, 47516/PE, 18061/PR, 125216/RJ,

‘18097/RS, 15111/SC)

INSTITUTO BRASILEIRO DE DIREITO
PREVIDENCIARIO - IBDP

JANE LUCIA WILHELM BERWANGER
(47466/DF, 61984/GO, 209655/MG,
33004/A/MT, 76463/PR, 46917/RS, 42874/SC,
515595/SP)

GISELE LEMOS KRAVCHYCHYN
(52057/PR, 250708/RJ, 18200/SC, 356A/SE,
494709/SP)

DIEGO MONTEIRO CHERULLI (37905/DF,
27250/ES)

CONFEDERACAO NACIONAL DOS
SERVIDORES PUBLICOS ¢, CNSP

JULIO BONAFONTE (123871/SP)

Decisdo:Apds o voto do Ministro Roberto Barroso (Relator), que

julgava parcialmente procedente o pleito apresentado, apenas para que seja



dado interpretacdo conforme a Constituicdo ao art. 149, § 1°-A, com a redacéo
dada pela Emenda Constitucional n® 103/2019, a fim de que a base de calculo
da contribuicdo previdenciaria de inativos e pensionistas somente possa ser
majorada em caso de subsisténcia comprovada de déficit atuarial apdés a adocao
da progressividade de aliquotas, restando prejudicado o agravo regimental
interposto; e do voto do Ministro Edson Fachin, que divergia do Relator e,
acolhendo o pleito em maior extensao, julgava parcialmente procedente o pedido
para declarar: i) a inconstitucionalidade do art. 1° da EC n°® 103/2019, na parte
alteradora dos paragrafos 1°A, 1°B e 1°C do art. 149 da Constituicao Federal; ii)
a inconstitucionalidade da expressao "que tenha sido concedida ou" do art. 25,
83°, da EC n° 103/2019 e, em relacdo ao mesmo dispositivo, dava interpretacao
conforme a Constituicdo a locucédo "que venha a ser concedida”, de modo a
assegurar que o tempo de servico anterior ao advento da EC n° 20/1998, nos
termos da legislacdo vigente a época de seu implemento, seja computado como
tempo de contribuicdo para efeito de aposentadoria; iii) a interpretacao conforme
a Constituicdo ao art. 26, 85°, da EC n° 103/2019, de modo a que 0 acréscimo
sobre o célculo de beneficios, instituido em favor das trabalhadoras mulheres
filiadas ao Regime Geral da Previdéncia Social (RGPS), aplique-se em igual
modo e sem distincdo as mulheres servidoras vinculadas ao Regime Préprio da
Previdéncia Social (RPPS), pediu vista dos autos o Ministro Ricardo
Lewandowski. Falaram: pelas requerentes Associacdo dos Magistrados
Brasileiros - AMB e Associacao Nacional dos Magistrados da Justica do Trabalho
- ANAMATRA, o Dr. Alberto Pavie Ribeiro; pelosamici curiaeSindicato Nacional
dos Servidores Federais da Educacdo Basica, Profissional e Tecnolégica -
SINASEFE NACIONAL e Confederacao dos Trabalhadores no Servico Publico
Federal, o Dr. Pedro Mauricio Pita da Silva Machado; e, peloamicus
curiaeFederacdo Nacional dos Policiais Federais - FENAPEF, o Dr. Antonio
Rodrigo Machado. Plenario, Sessao Virtual de 16.9.2022 a 23.9.2022.

Decisao:Em continuidade de julgamento, o processo foi destacado
pelo Ministro Luiz Fux. A Ministra Rosa Weber (Presidente) antecipou seu voto
acompanhando o Ministro Edson Fachin. Plenario, Sessao Virtual de 23.6.2023
a 30.6.2023.

Decisao:(Julgamento conjunto das ADIs 6.254, 6.255, 6.256, 6.258,
6.271, 6.279, 6.289, 6.361, 6.367, 6.384, 6.385 e 6.916) ApOs o voto do Ministro
Luis Roberto Barroso (Presidente e Relator), que julgava improcedentes os
pedidos formulados nas ADIs 6.254, 6.256, 6.279, 6.289, 6.367, 6.384, 6.385 e
6.916, declarando-se a constitucionalidade dos dispositivos impugnados, e
parcialmente procedentes os pleitos apresentados nas ADIs 6.255, 6.258, 6.271
e 6.361, apenas para que seja dado interpretacao conforme a Constituicdo ao
art. 149, § 1°-A, com a redacéo dada pela Emenda Constitucional n® 103/2019,
a fim de que a base de célculo da contribuicdo previdenciaria de inativos e
pensionistas somente possa ser majorada em caso de subsisténcia comprovada
de déficit atuarial ap6s a adocao da progressividade de aliquotas, entendendo
prejudicados os agravos regimentais interpostos nas ADIs 6.255 e 6.258, e
esclarecendo, em complemento de voto, que a exigéncia da tentativa prévia de
instituicdo de aliquotas progressivas pode ser considerada satisfeita caso o ente
publico demonstre, de forma técnica, de acordo com as melhores praticas
contabeis e atuariais, que a progressividade da contribuicdo acarretara, em
concreto, agravamento da situacdo das contas publicas, entendendo que néo



faria sentido exigir uma efetiva piora do orcamento da previdéncia para autorizar,
posteriormente, um ajuste do tributo cobrado, que necessitaria ser ainda mais
gravoso aos contribuintes, permanecendo o voto, no mais, tal como lancado; do
voto do Ministro Edson Fachin, que: 1) divergindo do Relator, decretava a
ilegitimidade ativaad causamdas autoras das ADIs de n° 6.289, 6.384, 6.385,
6.361, 6.258, 6.271, 6.367 e 6.256 (apenas, neste ultimo caso, em relacdo a
ANAMATRA), julgando as acfes extintas, sem resolucao do seu mérito; 2) no
mérito, com ressalvas a fundamentacdo, acompanhava o Relator para,
ultrapassadas as questdes preliminares, julgar improcedentes os pedidos
formulados nas ADIs n° 6.279 e 6.916, por nado vislumbrar os alegados vicios de
inconstitucionalidade formal e material nelas suscitados; 3) divergindo do
Relator, entretanto, julgava parcialmente procedentes as ADIs n° 6.254
(ANADEP), 6.256 (AMB e Outros) e 6.255 (AMB e Outros), nesta ultima
acolhendo o0 seu pleito em maior extensdo, para declarar: i) a
inconstitucionalidade do art. 1° da EC n° 103/2019, na parte alteradora dos
paragrafos 1°-A, 1°-B e 1°-C do art. 149 da Constituicdo Federal; i) a
inconstitucionalidade da expresséo "que tenha sido concedida ou" do art. 25, §
3°, da EC n°. 103/2019, e, em relacdo ao mesmo dispositivo, dava interpretacao
conforme a Constituicdo a locucao "que venha a ser concedida”, de modo a
assegurar que o tempo de servi¢co anterior ao advento da EC n° 20/1998, nos
termos da legislacao vigente a época de seu implemento, seja computado como
tempo de contribuicdo para efeito de aposentadoria; iii) a interpretacéo conforme
a Constituicao ao art. 26, 8§ 5°, da EC n°. 103/2019, de modo a que o acréscimo
sobre o calculo de beneficios, instituido em favor das trabalhadoras mulheres
filladas ao Regime Geral da Previdéncia Social (RGPS), aplique-se em igual
modo e sem distincdo as mulheres servidoras vinculadas ao Regime Préprio da
Previdéncia Social (RPPS), no que foi acompanhado pelos Ministros Rosa
Weber, em voto proferido na assentada em que houve pedido de destaque, e
Dias Toffoli, pediu vista dos autos o Ministro Alexandre de Moraes. Plenério,
Sesséo Virtual de 8.12.2023 a 18.12.2023.

Decisao: (Julgamento conjunto ADIs 6.254, 6.255, 6.256, 6.258,
6.271, 6.279, 6.289, 6.361, 6.367, 6.384, 6.385, 6.916 e 6.731)Apos a
confirmacéo de voto do Ministro Luis Roberto Barroso (Presidente e Relator), no
sentido de julgar improcedentes os pedidos formulados nas ADIs 6.254, 6.256,
6.279, 6.289, 6.367, 6.384, 6.385 e 6.916, declarando-se a constitucionalidade
dos dispositivos Iimpugnados, e parcialmente procedentes o0s pleitos
apresentados nas ADIs 6.255, 6.258, 6.271, 6.361 e 6.731, apenas para que seja
dado interpretacédo conforme a Constituicdo ao art. 149, 8§ 1°-A, com a redagéo
dada pela Emenda Constitucional n® 103/2019, a fim de que a base de célculo
da contribuicdo previdenciaria de inativos e pensionistas somente possa ser
majorada em caso de subsisténcia comprovada de déficit atuarial apés a adocéo
da progressividade de aliquotas ou a comprovacao de sua ineficacia, restando
prejudicados os agravos regimentais interpostos nas ADIs 6.255 e 6.258; do
voto-vista do Ministro Alexandre de Moraes, que acompanhava o Ministro Edson
Fachin, exceto no tocante ao art. 149, § 1° da Constituicdo, ponto em que
acompanhava o Relator, julgando constitucional o dispositivo; do voto do Ministro
Dias Toffoli, que ratificava o voto proferido em assentada anterior no sentido de
acompanhar, na integra, o Ministro Edson Fachin; do voto do Ministro Cristiano
Zanin, que conhecia das acOes diretas e, no mérito, acompanhava o Relator,
exceto quanto ao art. 25, 8§ 3°, da EC 103/2019, ponto em que acompanhava em



parte o Ministro Edson Fachin para declarar a inconstitucionalidade da
expressao "que tenha sido concedida ou”, desde que ja adquirido ou efetivado o
direito; dos votos dos Ministros Carmen Lucia e André Mendonca, que
acompanhavam o Ministro Edson Fachin; do voto do Ministro Luiz Fux, que
acompanhava o Ministro Edson Fachin, exceto no tocante ao 8§ 1° do art. 149 da
Constituicao, ponto em que acompanhava o Relator julgando constitucional o
dispositivo; do voto do Ministro Nunes Marques, que acompanhava o Relator,
exceto no tocante ao art. 25, § 3°, da EC 103/2019, ponto em que acompanhava
0 Ministro Edson Fachin, pediu vista dos autos o Ministro Gilmar Mendes. Nao
votou o Ministro Flavio Dino, sucessor da Ministra Rosa Weber, que proferira
voto em assentada anterior acompanhando o Ministro Edson Fachin. Plenario,
19.6.2024.

ACAO DIRETA DE \
INCONSTITUCIONALIDADE  |(5)

6.256
ORIGEM : 16256 - SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL
PROCED. . |DISTRITO FEDERAL
RELATOR : MIN. LUIS ROBERTO BARROSO
ASSOCIACAO DOS MAGISTRADOS
REQTE.(S) BRASILEIROS E OUTRO(A/S)
ALBERTO PAVIE RIBEIRO (07077/DF,
ADV.(AS) " 53357/GO)
P Y .
. |ARISTIDES JUNQUEIRA ALVARENGA
ADV.(AfS) | aas000F)
ADV.(A/S) © [ISABELA MARRAFON (0008565/MT)
ULISSES BORGES DE RESENDE (04595/DF,
ADV.(AS) 242683/RJ)
INTDO.(A/S) : [MESA DA CAMARA DOS DEPUTADOS
PROC.(A/S)(ES) '© /ADVOGADO-GERAL DA UNIAO
INTDO.(A/S) . IMESA DO SENADO FEDERAL
PROC.(A/S)(ES) . |ADVOGADO-GERAL DA UNIAO

| FEDERACAO DE SINDICATOS DE
PROFESSORES E PROFESSORAS DE

AM. CURIAE. . |INSTITUICOES FEDERAIS DE ENSINO
SUPERIOR E DE ENSINO BASICO, TECNICO
E TECNOLOGICO - PROIFES-FEDERACAO

ANDREIA ARAUJO MUNEMASSA (43713-
ADV.(A/S) . |AICE, 54748/DF, 57886/GO, 147841/MG,
25388-A/PB, 59983/PE, 093156/RJ, 491-A/RN)

FEDERACAO NACIONAL DOS POLICIAIS
RODOVIARIOS FEDERAIS - FENAPRF

AM. CURIAE.



FEDERAQAO NACIONAL DAS
AM. CURIAE. . |/ASSOCIACOES DE OFICIAIS DE JUSTICA
AVALIADORES FEDERAIS - FENASSOJAF

RUDI MEIRA CASSEL (80987/BA, 22256/DF,

ADV.(A/S) . |38605/ES, 165498/MG, 170271/RJ, 49862A/RS,
421811/SP)
SINDICATO NACIONAL DOS AUDITORES
AM. CURIAE. . [FISCAIS DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL

- SINDIFISCO NACIONAL |

FABIO ZAMBITTE IBRAHIM (77643/PR,— ]
176415/RJ, 126294A/RS)

SINDICATO NACIONAL DOS SERVIDORES |
AM. CURIAE. . DAS AGENCIAS NACIONAIS DE
REGULACAO - SINAGENCIAS

ALEX LUCIANO VALADARES DE

ADV.(A/S)

ADV.(AS) ALMEIDA (40996/DF, 99065/MG)
RS
ADVAS) (S5420/BA, BOO5BAIGO, 15650415P)
AM. CURIAS - :_Séiglili%%écs) PNl/JA\ I;:Il?CNOAéLF[E)SERAIS
ADV.(A/S) CLAUDIO PEREIRA DE SOUZA NETO

(34238/DF, 96073/RJ, 417250/SP)
ADV.(A/S) %: NATALI NUNES DA SILVA (24439/DF)

FERNANDO LUIS COELHO ANTUNES
(39513/DF, 236002/RJ)

Deciséao:Apos o voto do Ministro Roberto Barroso (Relator), que
julgava improcedente o pedido formulado; e do voto do Ministro Edson Fachin,
que divergia do Relator e decretava a ilegitimidade ativaad causamda autora
Associacao Nacional dos Magistrados da Justica do Trabalho - ANAMATRA,
julgando extinta a agéo, sem resolu¢do do meérito, em relagéo a essa autora e,
em relacao as demais autoras, julgava parcialmente procedente o pedido para
declarar: i) a inconstitucionalidade do art. 1° da EC n° 103/2019, na parte
alteradora dos paragrafos 1°A, 1°B e 1°C do art. 149 da Constituicdo Federal; ii)
a inconstitucionalidade da expressao "que tenha sido concedida ou” do art. 25,
83° da EC n° 103/2019 e, em relacdo ao mesmo dispositivo, dava interpretacao
conforme a Constituicdo a locucdo "que venha a ser concedida”, de modo a
assegurar que o tempo de servico anterior ao advento da EC n° 20/1998, nos
termos da legislacao vigente a época de seu implemento, seja computado como
tempo de contribuicdo para efeito de aposentadoria; iii) a interpretacdo conforme
a Constituicdo ao art. 26, 85°, da EC n° 103/2019, de modo a que 0 acréscimo
sobre o célculo de beneficios, instituido em favor das trabalhadoras mulheres
filiadas ao Regime Geral da Previdéncia Social (RGPS), aplique-se em igual
modo e sem distincdo as mulheres servidoras vinculadas ao Regime Préprio da
Previdéncia Social (RPPS), pediu vista dos autos o Ministro Ricardo

ADV.(A/S)




Lewandowski. Falou, pelas requerentes Associacao dos Magistrados Brasileiros
- AMB e Associacdo Nacional dos Magistrados da Justica do Trabalho -
ANAMATRA, o Dr. Alberto Pavie Ribeiro. Plenario, Sesséao Virtual de 16.9.2022
a 23.9.2022.

Deciséao:Em continuidade de julgamento, o processo foi destacado
pelo Ministro Luiz Fux. A Ministra Rosa Weber (Presidente) antecipou seu voto
acompanhando o Ministro Edson Fachin. Plenario, Sessao Virtual de 23.6.2023
a 30.6.2023.

Decisao:(Julgamento conjunto ADIs 6.254, 6.255, 6.256, 6.258,
6.271, 6.279, 6.289, 6.361, 6.367, 6.384, 6.385 e 6.916) Apos o voto do Ministro
Luis Roberto Barroso (Presidente e Relator), que julgava improcedentes 0s
pedidos formulados nas ADIs 6.254, 6.256, 6.279, 6.289, 6.367, 6.384, 6.385 e
6.916, declarando-se a constitucionalidade dos dispositivos impugnados, e
parcialmente procedentes os pleitos apresentados nas ADIs 6.255, 6.258, 6.271
e 6.361, apenas para que seja dado interpretacdo conforme a Constituicdo ao
art. 149, 8§ 1°-A, com a redacao dada pela Emenda Constitucional n® 103/2019,
a fim de que a base de célculo da contribuicdo previdenciaria de inativos e
pensionistas somente possa ser majorada em caso de subsisténcia comprovada
de déficit atuarial apos a adocao da progressividade de aliquotas, entendendo
prejudicados os agravos regimentais interpostos nas ADIs 6.255 e 6.258; dos
votos dos Ministros Edson Fachin e Rosa Weber, que votara em assentada
anterior ao pedido de destaque, (1) decretando a ilegitimidade ativaad
causamdas autoras das ADIs de n°. 6.289, 6.384, 6.385, 6.361, 6.258, 6.271,
6.367 e 6.256 (apenas, neste ultimo caso, em relacdo a ANAMATRA), julgando
as acOes extintas, sem resolucao do seu mérito; (2) no meérito, com ressalvas a
fundamentacdo, acompanhava 0 Relator para, ultrapassadas as questdes
preliminares, julgar improcedentes os pedidos formulados nas ADIs n°. 6.279 e
6.916, por ndo vislumbrar os alegados vicios de inconstitucionalidade formal e
material nelas suscitados; (3) divergia do Relator, entretanto, para julgar
parcialmente procedentes as ADIs n°. 6.254 (ANADEP), 6.256 (AMB e Outros) e
6.255 (AMB e Outros), nesta ultima acolhendo o seu pleito em maior extensao,
para declarar: i) a inconstitucionalidade do art. 1° da EC n°. 103/2019, na parte
alteradora dos paragrafos 1°-A, 1°-B e 1°-C do art. 149 da Constituicdo Federal;
i) a inconstitucionalidade da expressao "que tenha sido concedida ou" do art. 25,
83°, da EC n°. 103/2019, e, em relagdo ao mesmo dispositivo, dava interpretacédo
conforme a Constituicdo a locucdo "que venha a ser concedida"”, de modo a
assegurar que o tempo de servico anterior ao advento da EC n°. 20/1998, nos
termos da legislacéo vigente a época de seu implemento, seja computado como
tempo de contribuicdo para efeito de aposentadoria; e iii) a interpretacdo
conforme a Constituicdo ao art. 26, 85°, da EC n°. 103/2019, de modo a que o
acréscimo sobre o céalculo de beneficios, instituido em favor das trabalhadoras
mulheres filiadas ao Regime Geral da Previdéncia Social (RGPS), aplique-se em
igual modo e sem distincdo as mulheres servidoras vinculadas ao Regime
Préprio da Previdéncia Social (RPPS); e do voto do Ministro Dias Toffoli, que
acolhia parcialmente o entendimento lancado pelo Ministro Edson Fachin e
julgava parcialmente procedentes o0s pedidos para: a) declarar a
inconstitucionalidade dos 88 1°A, 1°B e 1°C do art. 149 da Constituicao Federal,
na redacéo conferida pela EC n° 103/19; b) conferir interpretacdo conforme a
Constituicdo ao art. 26, 8 5° da EC n° 103/2019, de modo a que 0 acréscimo



sobre o célculo de beneficios, instituido em favor das trabalhadoras mulheres
filladas ao Regime Geral da Previdéncia Social (RGPS), aplique-se em igual
modo e sem distincdo as mulheres servidoras vinculadas ao Regime Préprio da
Previdéncia Social (RPPS), e, quanto aos demais pedidos, acompanhava o
Relator, reconhecendo a constitucionalidade dos demais dispositivos
impugnados, com excecédo do art. 25, § 3° da EC n° 103/2019, para o qual
conferia interpretacdo conforme a Constituicdo para assentar a necessidade de
gue eventuais revisdes dos atos concessivos de aposentadoria, em decorréncia
da infracdo do dispositivo constitucional citado, sujeitam-se a instauracao de
prévio procedimento administrativo, em que resguardados a ampla defesa e o
contraditorio, bem como aos prazos legais extintivos do direito de revisar tais
atos, pediu vista dos autos o Ministro Alexandre de Moraes. Plenario, Sesséao
Virtual de 8.12.2023 a 18.12.2023.

Decisao: (Julgamento conjunto ADIs 6.254, 6.255, 6.256, 6.258,
6.271, 6.279, 6.289, 6.361, 6.367, 6.384, 6.385, 6.916 e 6.731)Apos a
confirmacéo de voto do Ministro Luis Roberto Barroso (Presidente e Relator), no
sentido de julgar improcedentes os pedidos formulados nas ADIs 6.254, 6.256,
6.279, 6.289, 6.367, 6.384, 6.385 e 6.916, declarando-se a constitucionalidade
dos dispositivos impugnados, e parcialmente procedentes os pleitos
apresentados nas ADIs 6.255, 6.258, 6.271, 6.361 e 6.731, apenas para que seja
dado interpretacdo conforme a Constituicdo ao art. 149, 8 1°-A, com a redacéo
dada pela Emenda Constitucional n® 103/2019, a fim de que a base de calculo
da contribuicdo previdenciaria de inativos e pensionistas somente possa ser
majorada em caso de subsisténcia comprovada de déficit atuarial apés a adocao
da progressividade de aliquotas ou a comprovacao de sua ineficacia, restando
prejudicados os agravos regimentais interpostos nas ADIs 6.255 e 6.258; do
voto-vista do Ministro Alexandre de Moraes, que acompanhava o Ministro Edson
Fachin, exceto no tocante ao art. 149, 8§ 1° da Constituicdo, ponto em que
acompanhava o Relator, julgando constitucional o dispositivo; do voto ora
reajustado do Ministro Dias Toffoli, gue acompanhava, na integra, o Ministro
Edson Fachin; do voto do Ministro Cristiano Zanin, que conhecia das acdes
diretas e, no mérito, acompanhava o Relator, exceto quanto ao art. 25, § 3°, da
EC 103/2019, ponto em que acompanhava em parte o Ministro Edson Fachin
para declarar a inconstitucionalidade da expresséao "que tenha sido concedida
ou", desde que ja adquirido ou efetivado o direito; dos votos dos Ministros
Céarmen Lucia e André Mendonca, que acompanhavam o Ministro Edson Fachin;
do voto do Ministro Luiz Fux, que acompanhava o Ministro Edson Fachin, exceto
no tocante ao 8 1° do art. 149 da Constituicdo, ponto em que acompanhava o
Relator julgando constitucional o dispositivo; do voto do Ministro Nunes Marques,
gue acompanhava o Relator, exceto no tocante ao art. 25, § 3°, da EC 103/2019,
ponto em que acompanhava o Ministro Edson Fachin, pediu vista dos autos o
Ministro Gilmar Mendes. Nao votou o Ministro Flavio Dino, sucessor da Ministra
Rosa Weber, que proferira voto em assentada anterior acompanhando o Ministro
Edson Fachin. Plenario, 19.6.2024.

ACAO DIRETA DE
INCONSTITUCIONALIDADE (6)
6.258

ORIGEM 16258 - SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL




PROCED. . |DISTRITO FEDERAL

RELATOR . |MIN. LUIS ROBERTO BARROSO
ASSOCIACAO DOS JUIZES FEDERAIS DO

REQTE.(S) BRASIL

ADV.(A/S) ARIANE COSTA GUIMARAES (29766/DF,

68210/G0O, 226490/RJ, 430298/SP)

PAULO CAMARGO TEDESCO (51970/DF,
ADV.(A/S) :158951/GO, 200596/MG, 79463/PR, 207177/RJ, |
20612-A/RN, 119036A/RS, 234916/SP)

GABRIELA SILVA DE LEMOS (52224/DF,

ADV.(AJS) 124047/PR, 211711/RJ, 208452/SP)
INTDO.(A/S) . |MESA DA CAMARA DOS DEPUTADOS |
PROC.(A/S)(ES) . ADVOGADO-GERAL DAUNIAO
INTDO.(A/S) . |MESA DO SENADO FEDERAL
PROC.(A/S)(ES) . | ADVOGADO-GERAL DA UNIAO
FEDERACAO NACIONAL DOS
TRABALHADORES DO JUDICIARIO
AM. CURIAE. FEDERAL E MINISTERIO PUBLICO DA
UNIAO
RAIMUNDO CEZAR BRITTO ARAGAO
ADV.(A/S) '+ |(32147/DF, 140251/MG, 234932/RJ, 1190/SE,
4 _|439314/SP)
'FORUM NACIONAL PERMANENTE DE
AM. CURIAE. - |CARREIRAS TIPICAS DE ESTADO -
FONACATE
' ANTONIO TORREAO BRAZ FILHO
ADV.(A/S) . /(09930/DF, 69108/GO, 154525/MG,
. - |238265/RJ)
ADV.(ASS) . |ULISSES RIEDEL DE RESENDE (00968/DF)
aoviall THAIS MARIA RIEDEL DE RESENDE

B FO ZUBA (20001/DF, 167067/RJ)

| ANPPREV - ASSOCIACAO NACIONAL
AM. CURIAE. : | DOS PROCURADORES E ADVOGADOS
y PUBLICOS FEDERAIS

4 HUGO MENDES PLUTARCO (78982/BA,
ADV.(AfS) 44551-AICE, 25090/DF)

SINDIFISCO NACIONAL - SINDICATO
AM. CURIAE. . INACIONAL DOS AUDITORES FISCAIS DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL

FABIO ZAMBITTE IBRAHIM (77643/PR,

ADV.(A/S) 176415/RJ, 126294A/RS)



INSTITUTO BRASILEIRO DE DIREITO

AM. CURIAE. ADMINISTRATIVO
MAURICIO GARCIA PALLARES ZOCKUN
ADV.(AJS) (55420/BA, 69256A/GO, 156594/SP)
ASSOCIACAO NACIONAL DOS
AM. CURIAE. DEFENSORES PUBLICOS FEDERAIS
ADV.(AS) CLAUDIO PEREIRA DE SOUZA NETO

(34238/DF, 96073/RJ, 417250/SP) y
ADV.(A/S) . INATALI NUNES DA SILVA (24439/DF)

FERNANDO LUIS COELHO ANTUNES |
(39513/DF, 236002/RJ)

SINDICATO NACIONAL DOS
AM. CURIAE. . 'SERVIDORES DAS AGENCIAS NACIONAIS
DE REGULAGAO ; SINAGENCIAS

ALEX LUCIANO VALADARES DE
ALMEIDA (40996/DF, 99065/MG)

CONFEDERAQAO DOS TRABALHADORES
AM. CURIAE. : INO SERVICO PUBLICO FEDERAL-
CONDSEF

SINDICATO NACIONAL DOS
SERVIDORES FEDERAIS DA EDUCACAO
BASICA, PROFISSIONAL E
TECNOLOGICA-SINASEFE NACIONAL

| JOSE LUIS WAGNER (1235-A/AP, 17183/DF,
56304/GO. 47516/PE, 18061/PR, 125216/RJ,
. |18097/Rs, 15111/SC)

Decisao:Ap6s o voto do Ministro Roberto Barroso (Relator), que
julgava parcialmente procedente o pleito apresentado, apenas para que seja
dado interpretacdo conforme a Constituicdo ao art. 149, 8 1°-A, com a redacgéo
dada pela Emenda Constitucional n® 103/2019, a fim de que a base de calculo
da contribuicao previdenciaria de inativos e pensionistas somente possa ser
majorada em caso de subsisténcia comprovada de déficit atuarial apds a adocao
da progressividade de aliquotas, restando prejudicado o agravo regimental
interposto; e do voto do Ministro Edson Fachin, que divergia do Relator e
decretava a ilegitimidade ativaad causamda autora, julgando extinta a acdo, sem
resolucao do mérito, pediu vista dos autos o Ministro Ricardo Lewandowski.
Falaram: pela requerente, o Dr. Pedro Henrique de Castro Motta; peloamicus
curiaeFederacado Nacional dos Trabalhadores do Judiciario Federal e Ministério
Pdblico da Unido, o Dr. Raimundo Cezar Britto Aragdo; e, pelosamici
curiaeConfederacao dos Trabalhadores no Servico Publico Federal - CONDSEF
e Sindicato Nacional dos Servidores Federais da Educacao Basica, Profissional
e Tecnoldgica - SINASEFE NACIONAL, o Dr. Pedro Mauricio Pita da Silva
Machado. Plenario, Sesséao Virtual de 16.9.2022 a 23.9.2022.

ADV.(A/S)

ADV.(A/S)

AM. CURIAE. ‘:

ADV.(A/S)

Decisdo:Em continuidade de julgamento, o processo foi destacado
pelo Ministro Luiz Fux. A Ministra Rosa Weber (Presidente) antecipou seu voto



acompanhando o Ministro Edson Fachin. Plenario, Sessao Virtual de 23.6.2023
a 30.6.2023.

Deciséao: (Julgamento conjunto das ADIs 6.254, 6.255, 6.256, 6.258,
6.271, 6.279, 6.289, 6.361, 6.367, 6.384, 6.385 e 6.916) Apos o voto do Ministro
Luis Roberto Barroso (Presidente e Relator), que julgava improcedentes os
pedidos formulados nas ADIs 6.254, 6.256, 6.279, 6.289, 6.367, 6.384, 6.385 e
6.916, declarando-se a constitucionalidade dos dispositivos impugnados, e
parcialmente procedentes os pleitos apresentados nas ADIs 6.255, 6.258, 6.271
e 6.361, apenas para que seja dado interpretacdo conforme a Constituicado ao
art. 149, 8§ 1°-A, com a redacao dada pela Emenda Constitucional n® 103/2019,
a fim de que a base de célculo da contribuicdo previdenciaria de inativos e
pensionistas somente possa ser majorada em caso de subsisténcia comprovada
de déficit atuarial apos a adocao da progressividade de aliquotas, entendendo
prejudicados os agravos regimentais interpostos nas ADIs 6.255 e 6.258, e
esclarecendo, em complemento de voto, que a exigéncia da tentativa prévia de
instituicdo de aliquotas progressivas pode ser considerada satisfeita caso o ente
publico demonstre, de forma técnica, de acordo com as melhores praticas
contabeis e atuariais, que a progressividade da contribuicdo acarretara, em
concreto, agravamento da situacdo das contas publicas, entendendo que néo
faria sentido exigir uma efetiva piora do orcamento da previdéncia para autorizar,
posteriormente, um ajuste do tributo cobrado, que necessitaria ser ainda mais
gravoso aos contribuintes, permanecendo o voto, no mais, tal como lancado; do
voto do Ministro Edson Fachin, que: 1) divergindo do Relator, decretava a
ilegitimidade ativaad causamdas autoras das ADIs de n°. 6.289, 6.384, 6.385,
6.361, 6.258, 6.271, 6.367 e 6.256 (apenas, neste ultimo caso, em relacdo a
ANAMATRA), julgando as acfes extintas, sem resolucao do seu mérito; 2) no
mérito, com ressalvas a fundamentacdo, acompanhava o Relator para,
ultrapassadas as questées preliminares, julgar improcedentes os pedidos
formulados nas ADIs n°. 6.279 e 6.916, por ndo vislumbrar os alegados vicios de
inconstitucionalidade formal e material nelas suscitados; 3) divergindo do
Relator, entretanto, julgava parcialmente procedentes as ADIs n° 6.254
(ANADEP), 6.256 (AMB e Outros) e 6.255 (AMB e Outros), nesta ultima
acolhendo o seu pleito em maior extensdo, para declarar. i) a
inconstitucionalidade do art. 1° da EC n°. 103/2019, na parte alteradora dos
paragrafos 1°-A, 1°-B e 1°-C do art. 149 da Constituicdo Federal; i) a
inconstitucionalidade da expresséo "que tenha sido concedida ou" do art. 25, §
3°, da EC n°. 103/2019, e, em relacdo ao mesmo dispositivo, dava interpretacéo
conforme a Constituicdo a locucdo "que venha a ser concedida"”, de modo a
assegurar que o tempo de servico anterior ao advento da EC n°. 20/1998, nos
termos da legislacao vigente a época de seu implemento, seja computado como
tempo de contribuicdo para efeito de aposentadoria; iii) a interpretagéo conforme
a Constituicao ao art. 26, § 5° da EC n°. 103/2019, de modo a que o acréscimo
sobre o célculo de beneficios, instituido em favor das trabalhadoras mulheres
filiadas ao Regime Geral da Previdéncia Social (RGPS), aplique-se em igual
modo e sem distincdo as mulheres servidoras vinculadas ao Regime Préprio da
Previdéncia Social (RPPS), no que foi acompanhado pelos Ministros Rosa
Weber, em voto proferido na assentada em que houve pedido de destaque, e
Dias Toffoli, pediu vista dos autos o Ministro Alexandre de Moraes. Plenéario,
Sessdo Virtual de 8.12.2023 a 18.12.2023.



Decisao: (Julgamento conjunto ADIs 6.254, 6.255, 6.256, 6.258,
6.271, 6.279, 6.289, 6.361, 6.367, 6.384, 6.385, 6.916 e 6.731)ApOs a
confirmacéo de voto do Ministro Luis Roberto Barroso (Presidente e Relator), no
sentido de julgar improcedentes os pedidos formulados nas ADIs 6.254, 6.256,
6.279, 6.289, 6.367, 6.384, 6.385 e 6.916, declarando-se a constitucionalidade
dos dispositivos impugnados, e parcialmente procedentes o0s pleitos
apresentados nas ADIs 6.255, 6.258, 6.271, 6.361 e 6.731, apenas para que seja
dado interpretacdo conforme a Constituicdo ao art. 149, 8§ 1°-A, com a redacéo
dada pela Emenda Constitucional n® 103/2019, a fim de que a base de calculo
da contribuicdo previdenciaria de inativos e pensionistas somente possa ser
majorada em caso de subsisténcia comprovada de déficit atuarial apés a adocao
da progressividade de aliquotas ou a comprovacao de sua ineficacia, restando
prejudicados os agravos regimentais interpostos nas ADIs 6.255 e 6.258; do
voto-vista do Ministro Alexandre de Moraes, que acompanhava o Ministro Edson
Fachin, exceto no tocante ao art. 149, 8§ 1°, da Constituicdo, ponto em que
acompanhava o Relator, julgando constitucional o dispositivo; do voto do Ministro
Dias Toffoli, que ratificava o voto proferido em assentada anterior no sentido de
acompanhar, na integra, o Ministro Edson Fachin; do voto do Ministro Cristiano
Zanin, que conhecia das acdes diretas e, no mérito, acompanhava o Relator,
exceto quanto ao art. 25, § 3°, da EC 103/2019, ponto em que acompanhava em
parte o Ministro Edson Fachin para declarar a inconstitucionalidade da
expressao "que tenha sido concedida ou”, desde que ja adquirido ou efetivado o
direito; dos votos dos Ministros Carmen Lucia e André Mendonca, que
acompanhavam o Ministro Edson Fachin; do voto do Ministro Luiz Fux, que
acompanhava o Ministro Edson Fachin, exceto no tocante ao 8§ 1° do art. 149 da
Constituicdo, ponto em que acompanhava o Relator julgando constitucional o
dispositivo; do voto do Ministro Nunes Marques, que acompanhava o Relator,
exceto no tocante ao art. 25, 8§ 3°, da EC 103/2019, ponto em que acompanhava
0 Ministro Edson Fachin, pediu vista dos autos o Ministro Gilmar Mendes. N&o
votou o Ministro Flavio Dino, sucessor da Ministra Rosa Weber, que proferira
voto em assentada anterior acompanhando o Ministro Edson Fachin. Plenario,
19.6.2024.

ACAO DIRETA DE
INCONSTITUCIONALIDADE  |(7)

6.271
00339980620191000000 - SUPREMO

\OR'GEM TRIBUNAL FEDERAL

PROCED. : |DISTRITO FEDERAL

RELATOR : IMIN. LUIS ROBERTO BARROSO
ASSOCIACAO NACIONAL DOS

REQTE.(S) - |AUDITORES FISCAIS DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL - ANFIP
CLAUDIO RENATO DO CANTO FARAG

ADV.(AJS) (14005/DF)

ADV.(A/S) . |[FELIPE TEIXEIRA VIEIRA (31718/DF)

INTDO.(A/S) : | MESA DA CAMARA DOS DEPUTADOS



ADV.(A/S)
INTDO.(A/S)

ADV.(A/S)
ADV.(A/S)
ADV.(A/S)

ADV.(A/S)

AM. CURIAE.

ADV.(A/S)

AM. CURIAE.

ADV.(A/S)

AM. CURIAE.

ADV.(A/S)
AM. CURIAE.

ADV.(A/S)

ADV.(A/S)

'ADV.(A/S)

AM. CURIAE.

ADV.(A/S)
ADV.(A/S)

ADV.(A/S)

ADVOGADO DA CAMARA DOS
DEPUTADOS

MESA DO SENADO FEDERAL

ADVOGADO-GERAL DO SENADO
FEDERAL

EDVALDO FERNANDES DA SILVA
(19233/DF)

THOMAZ HENRIQUE GOMMA DE |
AZEVEDO (18121/DF)

FERNANDO CESAR DE SOUZA CUNHA |
(31546/DF)

FEDERAGAO NACIONAL DOS POLICIAIS
RODOVIARIOS FEDERAIS - FENAPRF

RUDI MEIRA CASSEL (22256/DF)

SINDICATO NACIONAL DOS SERVIDORES
DAS AGENCIAS NACIONAIS DE
REGULACAQO - SINAGENCIAS

ALEX LUCIANO VALADARES DE
ALMEIDA (99065/MG).

ASSOCIACAO NACIONAL DOS
DEFENSORES PUBLICOS FEDERAIS -

/ANADEF

’CLAUDIO PEREIRA DE SOUZA NETO

(34238/DF, 96073/RJ, 417250/SP)

ASSOCIACAO NACIONAL DOS MEMBROS
DAS CARREIRAS DA ADVOCACIA-GERAL

‘DA UNIAO - ANAJUR

THATYANNA MYCHELLE GOMES DE
CARVALHO (20379/DF)

MARIA MANUELLA JEHA TERROSO
(36650/DF)

NATANAEL CLEBERSON MONTEIRO
RAMOS (52648/DF)

FEDERACAO NACIONAL DOS
DELEGADOS DE POLICIA FEDERAL -
FENADEPOL

GEORGE FERREIRA DE OLIVEIRA
(13438/DF)

MARCELO RIBAS DE AZEVEDO BRAGA
(10180/DF)

LEONARDO VIEIRA LINS PARCA
(13523/DF)



FEDERACAO NACIONAL DOS )
TRABALHADORES DO JUDICIARIO

AM. CURIAE. FEDERAL E MINISTERIO PUBULICO DA
UNIAO - FENAJUFE
RAIMUNDO CEZAR BRITTO ARAGAO
ADV.(A/S) (1100/58)
INSTITUTO BRASILEIRO DE DIREITO
AM. CURIAE. ADMINISTRATIVO - IBDA |
MAURICIO GARCIA PALLARES ZOCKUN |
ADV.(AfS) (156594/SP) | |
CONFEDERAGAO DOS TRABALHADORES
AM. CURIAE. . INO SERVICO PUBLICO FEDERAL - |
CONDSEF
SINDICATO NACIONAL DOS(AS)
AM. CURIAE. SERVIDORES(AS) FEDERAIS DA

EDUCAGAO BASICA, PROFISSIONAL E
TECNOLOGICA - SINASEFE

JOSE LUIS WAGNER (1235-A/—AP, 17183/DF,
ADV.(A/S) . |56304/GO, 47516/PE, 18061/PR, 125216/RJ,
18097/RS, 15111/SC)

Decisao:Apds o voto do Ministro Roberto Barroso (Relator), que
julgava parcialmente procedente o pleito apresentado, apenas para que seja
dado interpretacdo conforme a Constituicdo ao art. 149, 8§ 1°-A, com a redacéo
dada pela Emenda Constitucional n® 103/2019, a fim de que a base de célculo
da contribuicdo previdenciaria de inativos e pensionistas somente possa ser
majorada em caso de subsisténcia comprovada de déficit atuarial apés a adocéo
da progressividade de aliquotas; e do voto do Ministro Edson Fachin, que
divergia do Relator e decretava a ilegitimidade ativaad causamda autora,
julgando extinta a acdo, sem resolucdo do mérito, pediu vista dos autos o
Ministro Ricardo Lewandowski. Falaram: pelosamici curiaeConfederacdo dos
Trabalhadores no Servico Publico Federal - CONDSEF e Sindicato Nacional dos
(as) Servidores (as) Federais da Educacédo Basica, Profissional e Tecnolégica -
SINASEFE, o Dr. Pedro Mauricio Pita da Silva Machado; e, peloamicus
curiaeFederacado Nacional dos Trabalhadores do Judiciario Federal e Ministério
Publico da Unido - FENAJUFE, o Dr. Raimundo Cezar Britto Aragdo. Plenario,
Sesséao Virtual de 16.9.2022 a 23.9.2022.

Deciséao:Em continuidade de julgamento, o processo foi destacado
pelo Ministro Luiz Fux. A Ministra Rosa Weber (Presidente) antecipou seu voto
acompanhando o Ministro Edson Fachin. Plenario, Sessao Virtual de 23.6.2023
a 30.6.2023.

Deciséo: (Julgamento conjunto das ADIs 6.254, 6.255, 6.256, 6.258,
6.271, 6.279, 6.289, 6.361, 6.367, 6.384, 6.385 e 6.916) Apos o voto do Ministro
Luis Roberto Barroso (Presidente e Relator), que julgava improcedentes 0s
pedidos formulados nas ADIs 6.254, 6.256, 6.279, 6.289, 6.367, 6.384, 6.385 e
6.916, declarando-se a constitucionalidade dos dispositivos impugnados, e
parcialmente procedentes os pleitos apresentados nas ADIs 6.255, 6.258, 6.271



e 6.361, apenas para que seja dado interpretacdo conforme a Constituicdo ao
art. 149, § 1°-A, com a redacao dada pela Emenda Constitucional n® 103/2019,
a fim de que a base de célculo da contribuicdo previdenciaria de inativos e
pensionistas somente possa ser majorada em caso de subsisténcia comprovada
de déficit atuarial ap6s a adocao da progressividade de aliquotas, entendendo
prejudicados os agravos regimentais interpostos nas ADIs 6.255 e 6.258, e
esclarecendo, em complemento de voto, que a exigéncia da tentativa prévia de
instituicdo de aliquotas progressivas pode ser considerada satisfeita caso o ente
publico demonstre, de forma técnica, de acordo com as melhores praticas
contabeis e atuariais, que a progressividade da contribuicdo acarretara, em
concreto, agravamento da situacao das contas publicas, entendendo que nao
faria sentido exigir uma efetiva piora do orcamento da previdéncia para autorizar,
posteriormente, um ajuste do tributo cobrado, que necessitaria ser ainda mais
gravoso aos contribuintes, permanecendo o voto, ho mais, tal como lancado; do
voto do Ministro Edson Fachin, que: 1) divergindo do Relator, decretava a
ilegitimidade ativaad causamdas autoras das ADIs de n°. 6.289, 6.384, 6.385,
6.361, 6.258, 6.271, 6.367 e 6.256 (apenas, neste Ultimo caso, em relacédo a
ANAMATRA), julgando as acdes extintas, sem resolugdo do seu mérito; 2) no
mérito, com ressalvas a fundamentacdo, acompanhava o Relator para,
ultrapassadas as questdes preliminares, julgar improcedentes os pedidos
formulados nas ADIs n°. 6.279 e 6.916, por ndo vislumbrar os alegados vicios de
inconstitucionalidade formal e material nelas suscitados; 3) divergindo do
Relator, entretanto, julgava parcialmente procedentes as ADIs n° 6.254
(ANADEP), 6.256 (AMB e Outros) e 6.255 (AMB e Outros), nesta ultima
acolnendo o seu pleito em maior extensdo, para declarar: i) a
inconstitucionalidade do art. 1° da EC n°. 103/2019, na parte alteradora dos
paragrafos 1°-A, 1°-B e 1°-C do art. 149 da Constituicdo Federal; ii) a
inconstitucionalidade da expresséao "que tenha sido concedida ou" do art. 25, §
3°, da EC n°. 103/2019, e, em relacdo ao mesmo dispositivo, dava interpretacao
conforme a Constituicdo a locucédo "que venha a ser concedida”, de modo a
assegurar que o tempo de servigo anterior ao advento da EC n°. 20/1998, nos
termos da legislacao vigente a época de seu implemento, seja computado como
tempo de contribuicéo para efeito de aposentadoria; iii) a interpretacéo conforme
a Constituicao ao art. 26, 8 5°, da EC n°. 103/2019, de modo a que o acréscimo
sobre o célculo de beneficios, instituido em favor das trabalhadoras mulheres
filiadas ao Regime Geral da Previdéncia Social (RGPS), aplique-se em igual
modo e sem distingdo as mulheres servidoras vinculadas ao Regime Préprio da
Previdéncia Social (RPPS), no que foi acompanhado pela Ministra Rosa Weber,
em voto proferido na assentada em que houve pedido de destaque; e do voto do
Ministro Dias Toffoli, que acolhia parcialmente o entendimento langado pelo
Ministro Edson Fachin e julgava parcialmente procedentes os pedidos para: a)
declarar a inconstitucionalidade dos 88 1°-A, 1°-B e 1°-C do art. 149 da
Constituicdo Federal, na redacdo conferida pela EC n° 103/19; b) conferir
interpretacdo conforme a Constituicdo ao art. 26, § 5°, da EC n°. 103/2019, de
modo a que o acréscimo sobre o célculo de beneficios, instituido em favor das
trabalhadoras mulheres filiadas ao Regime Geral da Previdéncia Social (RGPS),
aplique-se em igual modo e sem distingéo as mulheres servidoras vinculadas ao
Regime Proprio da Previdéncia Social (RPPS), e, quanto aos demais pedidos,
acompanhava o Relator, reconhecendo a constitucionalidade dos demais
dispositivos impugnados, com excec¢ao do art. 25, § 3°, da EC n°. 103/2019, para



o qual conferia interpretacdo conforme a Constituicdo para assentar a
necessidade de que eventuais revisfes dos atos concessivos de aposentadoria,
em decorréncia da infracdo do dispositivo constitucional citado, sujeitam-se a
instauracdo de prévio procedimento administrativo, em que resguardados a
ampla defesa e o contraditorio, bem como aos prazos legais extintivos do direito
de revisar tais atos, pediu vista dos autos o Ministro Alexandre de Moraes.
Plenario, Sesséo Virtual de 08.12.2023 a 18.12.2023.

Decisao: (Julgamento conjunto ADIs 6.254, 6.255, 6.256, 6.258,
6.271, 6.279, 6.289, 6.361, 6.367, 6.384, 6.385, 6.916 e 6.731)ApOs a
confirmacéo de voto do Ministro Luis Roberto Barroso (Presidente e Relator), no
sentido de julgar improcedentes os pedidos formulados nas ADIs 6.254, 6.256,
6.279, 6.289, 6.367, 6.384, 6.385 e 6.916, declarando-se a constitucionalidade
dos dispositivos impugnados, e parcialmente procedentes o0s pleitos
apresentados nas ADIs 6.255, 6.258, 6.271, 6.361 e 6.731, apenas para que seja
dado interpretacdo conforme a Constituicdo ao art. 149, § 1°-A, com a redagéo
dada pela Emenda Constitucional n® 103/2019, a fim de que a base de calculo
da contribuicdo previdenciaria de inativos e pensionistas somente possa ser
majorada em caso de subsisténcia comprovada de déficit atuarial apés a adocao
da progressividade de aliquotas ou a comprovacao de sua ineficacia, restando
prejudicados os agravos regimentais interpostos nas ADIs 6.255 e 6.258; do
voto-vista do Ministro Alexandre de Moraes, gue acompanhava o Ministro Edson
Fachin, exceto no tocante ao art. 149, 8 1°, da Constituicdo, ponto em que
acompanhava o Relator, julgando constitucional o dispositivo; do voto ora
reajustado do Ministro Dias Toffoli, que acompanhava, na integra, o Ministro
Edson Fachin; do voto do Ministro Cristiano Zanin, que conhecia das acfes
diretas e, no mérito, acompanhava o Relator, exceto quanto ao art. 25, § 3°, da
EC 103/2019, ponto em que acompanhava em parte o Ministro Edson Fachin
para declarar a inconstitucionalidade da expresséo "que tenha sido concedida
ou", desde que ja adquirido ou efetivado o direito; dos votos dos Ministros
Céarmen Lucia e André Mendonga, que acompanhavam o Ministro Edson Fachin;
do voto do Ministro Luiz Fux, que acompanhava o Ministro Edson Fachin, exceto
no tocante ao 8 1° do art. 149 da Constituicdo, ponto em que acompanhava o
Relator julgando constitucional o dispositivo; do voto do Ministro Nunes Marques,
gue acompanhava o Relator, exceto no tocante ao art. 25, § 3°, da EC 103/2019,
ponto em que acompanhava o Ministro Edson Fachin, pediu vista dos autos o
Ministro Gilmar Mendes. N&o votou o Ministro Flavio Dino, sucessor da Ministra
Rosa Weber, que proferira voto em assentada anterior acompanhando o Ministro
Edson Fachin. Plenario, 19.6.2024.

ACAO DIRETA DE )
INCONSTITUCIONALIDADE 6.279

ORIGEM . 16279 - SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL

PROCED. . |DISTRITO FEDERAL

RELATOR :MIN. LUIS ROBERTO BARROSO

REQTE.(S) :  PARTIDO DOS TRABALHADORES - PT
EUGENIO JOSE GUILHERME DE

ADV.(A/S) . |ARAGAO (04935/DF, 30746/ES, 63511/PE,

428274/SP)



INTDO.(A/S) : |MESA DA CAMARA DOS DEPUTADOS
ADVOGADO DA CAMARA DOS

ADV.(AfS) DEPUTADOS

INTDO.(A/S) . |MESA DO SENADO FEDERAL
ADVOGADO-GERAL DO SENADO

ADV.(AS) FEDERAL
SINDICATO NACIONAL DOS
SERVIDORES DAS AGENCIAS |

AM. CURIAE. NACIONAIS DE REGULAGAO -
SINAGENCIAS |
ALEX LUCIANO VALADARES DE

ADV.(AJS) ALMEIDA (40996/DF, 99065/MG)
ASSOCIAGAO NACIONAL DOS

AM. CURIAE. . | DEFENSORES PUBLICOS FEDERAIS -
ANADEF

ADV.(AS) RAFAEL DA CAS MAFFINI (25953/DF,

105450/PR, 44404/RS, 446744/SP)

Decisao:Apds o voto do Ministro Roberto Barroso (Relator), que
julgava improcedente o pedido formulado; e do voto do Ministro Edson Fachin,
que, com ressalvas a fundamentacdo, acompanhava o Relator para,
ultrapassadas as questdes preliminares, julgar improcedente o pedido
formulado, pediu vista dos autos o Ministro Ricardo Lewandowski. Falou, pelo
requerente, o Dr. Miguel Novaes. Plenario, Sessao Virtual de 16.9.2022 a
23.9.2022.

Decisdo:Em continuidade de julgamento, o processo foi destacado
pelo Ministro Luiz Fux. A Ministra Rosa Weber (Presidente) antecipou seu voto
acompanhando o Ministro Edson Fachin. Plenario, Sessao Virtual de 23.6.2023
a 30.6.2023.

Decisao:(Julgamento conjunto ADIs 6.254, 6.255, 6.256, 6.258,
6.271, 6.279, 6.289, 6.361, 6.367, 6.384, 6.385 e 6.916) Apds o voto do Ministro
Luis Roberto Barroso (Presidente e Relator), que julgava improcedentes os
pedidos formulados nas ADIs 6.254, 6.256, 6.279, 6.289, 6.367, 6.384, 6.385 e
6.916, declarando-se a constitucionalidade dos dispositivos impugnados, e
parcialmente procedentes os pleitos apresentados nas ADIs 6.255, 6.258, 6.271
e 6.361, apenas para que seja dado interpretacdo conforme a Constituicdo ao
art. 149, § 1°-A, com a redacéo dada pela Emenda Constitucional n° 103/2019,
a fim de que a base de calculo da contribuicdo previdenciaria de inativos e
pensionistas somente possa ser majorada em caso de subsisténcia comprovada
de déficit atuarial apds a adocdo da progressividade de aliquotas, entendendo
prejudicados os agravos regimentais interpostos nas ADIs 6.255 e 6.258; dos
votos dos Ministros Edson Fachin e Rosa Weber, que votara em assentada
anterior ao pedido de destaque, (1) decretando a ilegitimidade ativaad
causamdas autoras das ADIs de n°. 6.289, 6.384, 6.385, 6.361, 6.258, 6.271,
6.367 e 6.256 (apenas, neste ultimo caso, em relacdo a ANAMATRA), julgando
as acoOes extintas, sem resolucao do seu mérito; (2) no mérito, com ressalvas a
fundamentacdo, acompanhava o Relator para, ultrapassadas as questdes




preliminares, julgar improcedentes os pedidos formulados nas ADIs n°. 6.279 e
6.916, por ndo vislumbrar os alegados vicios de inconstitucionalidade formal e
material nelas suscitados; (3) divergia do Relator, entretanto, para julgar
parcialmente procedentes as ADIs n°. 6.254 (ANADEP), 6.256 (AMB e Outros) e
6.255 (AMB e Outros), nesta ultima acolhendo o seu pleito em maior extensao,
para declarar: i) a inconstitucionalidade do art. 1° da EC n°. 103/2019, na parte
alteradora dos paragrafos 1°A, 1°B e 1°C do art. 149 da Constituicdo Federal; ii)
a inconstitucionalidade da expressao "que tenha sido concedida ou" do art. 25,
839, da EC n°. 103/2019, e, em relacdo ao mesmo dispositivo, dava interpretacao
conforme a Constituicdo a locucdo "que venha a ser concedida”, de modo a
assegurar que o tempo de servi¢co anterior ao advento da EC n° 20/1998, nos
termos da legislacao vigente a época de seu implemento, seja computado como
tempo de contribuicdo para efeito de aposentadoria; e iil) a interpretacao
conforme a Constituicdo ao art. 26, 85°, da EC n°. 103/2019, de modo a que 0
acréscimo sobre o célculo de beneficios, instituido em favor das trabalhadoras
mulheres filiadas ao Regime Geral da Previdéncia Social (RGPS), aplique-se em
igual modo e sem distincdo as mulheres servidoras vinculadas ao Regime
Préprio da Previdéncia Social (RPPS); e do voto do Ministro Dias Toffoli, que
acolhia parcialmente o entendimento lancado pelo Ministro Edson Fachin e
julgava parcialmente procedentes o0s pedidos para: a) declarar a
inconstitucionalidade dos 88 1°A, 1°B e 1°C do art. 149 da Constituicdo Federal,
na redacéo conferida pela EC n° 103/19; b) conferir interpretacdo conforme a
Constituicao ao art. 26, § 5°, da EC n°. 103/2019, de modo a que 0 acréscimo
sobre o célculo de beneficios, instituido em favor das trabalhadoras mulheres
filladas ao Regime Geral da Previdéncia Social (RGPS), aplique-se em igual
modo e sem distincdo as mulheres servidoras vinculadas ao Regime Préprio da
Previdéncia Social (RPPS), e, quanto aos demais pedidos, acompanhava o
Relator, reconhecendo a constitucionalidade dos demais dispositivos
impugnados, com excecao do art. 25, 8§ 3°, da EC n°. 103/2019, para o qual
conferia interpretacao conforme a Constituicdo para assentar a necessidade de
gue eventuais revisdes dos atos concessivos de aposentadoria, em decorréncia
da infracdo do dispositivo constitucional citado, sujeitam-se a instauracdo de
prévio procedimento administrativo, em que resguardados a ampla defesa e o
contraditorio, bem como aos prazos legais extintivos do direito de revisar tais
atos, pediu vista dos autos o Ministro Alexandre de Moraes. Plenério, Sessdo
Virtual de 8.12.2023 a 18.12.2023.

Decisao: (Julgamento conjunto ADIs 6.254, 6.255, 6.256, 6.258,
6.271, 6.279, 6.289, 6.361, 6.367, 6.384, 6.385, 6.916 e 6.731)Apos a
confirmacéo de voto do Ministro Luis Roberto Barroso (Presidente e Relator), no
sentido de julgar improcedentes os pedidos formulados nas ADIs 6.254, 6.256,
6.279, 6.289, 6.367, 6.384, 6.385 e 6.916, declarando-se a constitucionalidade
dos dispositivos impugnados, e parcialmente procedentes o0s pleitos
apresentados nas ADIs 6.255, 6.258, 6.271, 6.361 e 6.731, apenas para que seja
dado interpretacdo conforme a Constituicdo ao art. 149, § 1°-A, com a redacéo
dada pela Emenda Constitucional n® 103/2019, a fim de que a base de calculo
da contribuicdo previdenciaria de inativos e pensionistas somente possa ser
majorada em caso de subsisténcia comprovada de déficit atuarial apds a adocao
da progressividade de aliquotas ou a comprovacao de sua ineficacia, restando
prejudicados os agravos regimentais interpostos nas ADIs 6.255 e 6.258; do
voto-vista do Ministro Alexandre de Moraes, que acompanhava o Ministro Edson



Fachin, exceto no tocante ao art. 149, 8 1° da Constituicdo, ponto em que
acompanhava o Relator, julgando constitucional o dispositivo; do voto ora
reajustado do Ministro Dias Toffoli, que acompanhava, na integra, o Ministro
Edson Fachin; do voto do Ministro Cristiano Zanin, que conhecia das acdes
diretas e, no mérito, acompanhava o Relator, exceto quanto ao art. 25, § 3°, da
EC 103/2019, ponto em que acompanhava em parte o Ministro Edson Fachin
para declarar a inconstitucionalidade da expresséo "que tenha sido concedida
ou", desde que ja adquirido ou efetivado o direito; dos votos dos Ministros
Carmen Lucia e André Mendonca, que acompanhavam o Ministro Edson Fachin;
do voto do Ministro Luiz Fux, que acompanhava o Ministro Edson Fachin, exceto
no tocante ao 8 1° do art. 149 da Constituicdo, ponto em que acompanhava o
Relator julgando constitucional o dispositivo; do voto do Ministro Nunes Marques,
gue acompanhava o Relator, exceto no tocante ao art. 25, § 3° da EC 103/2019,
ponto em que acompanhava o Ministro Edson Fachin, pediu vista dos autos o
Ministro Gilmar Mendes. N&o votou o Ministro Flavio Dino, sucessor da Ministra
Rosa Weber, que proferira voto em assentada anterior acompanhando o Ministro
Edson Fachin. Plenario, 19.6.2024.

ACAOQ DIRETA DE ©)
INCONSTITUCIONALIDADE 6.289

ORIGEM . 6289 - SUPREMO T TRIBUNAL FEDERAL
PROCED. : DISTRITO FEDERAL
RELATOR . |MIN. LUis ROBERTO BARROSO
ASSOCIACAO DOS JUIZES FEDERAIS DO
REQTE.(S) F BRASIL
y -
ADV.(AS) : LUCIANO DE SOUZA GODOY (38681/DF,

168438/RJ, 258957/SP)
RICARDO ZAMARIOLA JUNIOR

ADV.(AS) ]J (61911/DF, 224324/SP)

INTDO.(A/S) : IMESA DA CAMARA DOS DEPUTADOS

PROC.(A/S)(ES) . |ADVOGADO-GERAL DA UNIAO

INTDO.(A'S) . IMESA DO SENADO

PROC.(A/S)(ES) . |ADVOGADO-GERAL DA UNIAO

| ASSOCIACAO NACIONAL DOS

AM. CURIAE. . |DEFENSORES PUBLICOS FEDERAIS -

w D ANADEF

| RAFAEL DA CAS MAFFINI (25953/DF,

ADV.(AS) 105450/PR, 44404/RS, 446744/SP)
SINDICATO NACIONAL DOS
SERVIDORES DAS AGENCIAS

AM. CURIAE. NACIONAIS DE REGULACAO -
SINAGENCIAS

ADV.(A/S) ALEX LUCIANO VALADARES DE

ALMEIDA (40996/DF, 99065/MG)



INSTITUTO BRASILEIRO DE DIREITO
ADMINISTRATIVO - IBDA

MAURICIO GARCIA PALLARES ZOCKUN
(55420/BA, 69256A/GO, 156594/SP)

SINDIFISCO NACIONAL - SINDICATO
AM. CURIAE. . INACIONAL DOS AUDITORES FISCAIS
DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL

FABIO ZAMBITTE IBRAHIM (77643/PR, |
176415/RJ, 126294A/RS)

Deciséao:Apds o voto do Ministro Roberto Barroso (Relator), que
julgava improcedente o pedido formulado; e do voto do Ministro Edson Fachin,
que divergia do Relator e decretava a ilegitimidade ativaad causamda autora,
julgando extinta a acdo, sem resolucdo do mérito, pediu vista dos autos o
Ministro Ricardo Lewandowski. Falou, pela requerente, o Dr. Leonardo Dib
Freire. Plenario, Sesséao Virtual de 16.9.2022 a 23.9.2022.

Decisdo:Em continuidade de julgamento, 0 processo foi destacado
pelo Ministro Luiz Fux. A Ministra Rosa Weber (Presidente) antecipou seu voto
acompanhando o Ministro Edson Fachin. Plenario, Sessao Virtual de 23.6.2023
a 30.6.2023.

Deciséao:(Julgamento conjunto ADIs 6.254, 6.255, 6.256, 6.258,
6.271, 6.279, 6.289, 6.361, 6.367, 6.384, 6.385 e 6.916) ApOs o voto do Ministro
Luis Roberto Barroso (Presidente e Relator), que julgava improcedentes os
pedidos formulados nas ADIs 6.254, 6.256, 6.279, 6.289, 6.367, 6.384, 6.385 e
6.916, declarando-se a constitucionalidade dos dispositivos impugnados, e
parcialmente procedentes os pleitos apresentados nas ADIs 6.255, 6.258, 6.271
e 6.361, apenas para que seja dado interpretacao conforme a Constituicdo ao
art. 149, § 1°-A, com a redagao dada pela Emenda Constitucional n° 103/2019,
a fim de que a base de célculo da contribuicdo previdenciaria de inativos e
pensionistas somente possa ser majorada em caso de subsisténcia comprovada
de déficit atuarial apos a adogao da progressividade de aliquotas, entendendo
prejudicados os agravos regimentais interpostos nas ADIs 6.255 e 6.258; dos
votos dos Ministros Edson Fachin e Rosa Weber, que votara em assentada
anterior ao pedido de destaque, (1) decretando a ilegitimidade ativaad
causamdas autoras das ADIs de n°. 6.289, 6.384, 6.385, 6.361, 6.258, 6.271,
6.367 e 6.256 (apenas, neste ultimo caso, em relacdo a ANAMATRA), julgando
as acoes extintas, sem resolucao do seu mérito; (2) no mérito, com ressalvas a
fundamentacéo, acompanhava o Relator para, ultrapassadas as questdes
preliminares, julgar improcedentes os pedidos formulados nas ADIs n°. 6.279 e
6.916, por ndo vislumbrar os alegados vicios de inconstitucionalidade formal e
material nelas suscitados; (3) divergia do Relator, entretanto, para julgar
parcialmente procedentes as ADIs n°. 6.254 (ANADEP), 6.256 (AMB e Outros) e
6.255 (AMB e Outros), nesta ultima acolhendo o seu pleito em maior extensao,
para declarar: i) a inconstitucionalidade do art. 1° da EC n°. 103/2019, na parte
alteradora dos paragrafos 1°A, 1°B e 1°C do art. 149 da Constituicdo Federal; ii)
a inconstitucionalidade da expressao "que tenha sido concedida ou" do art. 25,
83° da EC n°. 103/2019, e, em relagao ao mesmo dispositivo, dava interpretacéo
conforme a Constituicdo a locucdo "que venha a ser concedida”, de modo a
assegurar que o tempo de servigo anterior ao advento da EC n°. 20/1998, nos

AM. CURIAE.

ADV.(A/S)

ADV.(A/S)



termos da legislacao vigente a época de seu implemento, seja computado como
tempo de contribuicdo para efeito de aposentadoria; e iii) a interpretacéo
conforme a Constituicdo ao art. 26, 85°, da EC n°. 103/2019, de modo a que o
acréscimo sobre o célculo de beneficios, instituido em favor das trabalhadoras
mulheres filiadas ao Regime Geral da Previdéncia Social (RGPS), aplique-se em
igual modo e sem distincdo as mulheres servidoras vinculadas ao Regime
Proprio da Previdéncia Social (RPPS); e do voto do Ministro Dias Toffoli, que
acolhia parcialmente o entendimento lancado pelo Ministro Edson Fachin e
julgava parcialmente procedentes o0s pedidos para: a) declarar a
inconstitucionalidade dos 88 1°A, 1°B e 1°C do art. 149 da Constituicdo Federal,
na redacdo conferida pela EC n° 103/19; b) conferir interpretacao conforme a
Constituicdo ao art. 26, § 5°, da EC n°. 103/2019, de modo a que o acrescimo
sobre o célculo de beneficios, instituido em favor das trabalhadoras mulheres
filiadas ao Regime Geral da Previdéncia Social (RGPS), aplique-se em igual
modo e sem distincdo as mulheres servidoras vinculadas ao Regime Préprio da
Previdéncia Social (RPPS), e, quanto aos demais pedidos, acompanhava o
Relator, reconhecendo a constitucionalidade dos demais dispositivos
impugnados, com excecédo do art. 25, 8§ 3°, da EC n° 103/2019, para o qual
conferia interpretacdo conforme a Constituicdo para assentar a necessidade de
gue eventuais revisdes dos atos concessivos de aposentadoria, em decorréncia
da infracdo do dispositivo constitucional citado, sujeitam-se a instauracao de
prévio procedimento administrativo, em que resguardados a ampla defesa e o
contraditorio, bem como aos prazos legais extintivos do direito de revisar tais
atos, pediu vista dos autos o Ministro Alexandre de Moraes. Plenéario, Sessdo
Virtual de 8.12.2023 a 18.12.2023.

Deciséo: (Julgamento conjunto ADIs 6.254, 6.255, 6.256, 6.258,
6.271, 6.279, 6.289, 6.361, 6.367, 6.384, 6.385, 6.916 e 6.731)Apos a
confirmacéo de voto do Ministro Luis Roberto Barroso (Presidente e Relator), no
sentido de julgar improcedentes os pedidos formulados nas ADIs 6.254, 6.256,
6.279, 6.289, 6.367, 6.384, 6.385 e 6.916, declarando-se a constitucionalidade
dos dispositivos impugnados, e parcialmente procedentes o0s pleitos
apresentados nas ADIs 6.255, 6.258, 6.271, 6.361 e 6.731, apenas para que seja
dado interpretacdo conforme a Constituicdo ao art. 149, 8§ 1°-A, com a redacéo
dada pela Emenda Constitucional n® 103/2019, a fim de que a base de calculo
da contribuicdo previdenciaria de inativos e pensionistas somente possa ser
majorada em caso de subsisténcia comprovada de déficit atuarial apés a adocéo
da progressividade de aliquotas ou a comprovacao de sua ineficacia, restando
prejudicados 0s agravos regimentais interpostos nas ADIs 6.255 e 6.258; do
voto-vista do Ministro Alexandre de Moraes, que acompanhava o Ministro Edson
Fachin, exceto no tocante ao art. 149, § 1° da Constituicdo, ponto em que
acompanhava o Relator, julgando constitucional o dispositivo; do voto ora
reajustado do Ministro Dias Toffoli, que acompanhava, na integra, o Ministro
Edson Fachin; do voto do Ministro Cristiano Zanin, que conhecia das acdes
diretas e, no mérito, acompanhava o Relator, exceto quanto ao art. 25, § 3°, da
EC 103/2019, ponto em que acompanhava em parte o Ministro Edson Fachin
para declarar a inconstitucionalidade da expresséo "que tenha sido concedida
ou", desde que ja adquirido ou efetivado o direito; dos votos dos Ministros
Carmen Lucia e André Mendonca, que acompanhavam o Ministro Edson Fachin;
do voto do Ministro Luiz Fux, que acompanhava o Ministro Edson Fachin, exceto
no tocante ao 8§ 1° do art. 149 da Constituicdo, ponto em que acompanhava o



Relator julgando constitucional o dispositivo; do voto do Ministro Nunes Marques,
gue acompanhava o Relator, exceto no tocante ao art. 25, § 3°, da EC 103/2019,
ponto em que acompanhava o Ministro Edson Fachin, pediu vista dos autos o
Ministro Gilmar Mendes. Nao votou o Ministro Flavio Dino, sucessor da Ministra
Rosa Weber, que proferira voto em assentada anterior acompanhando o Ministro
Edson Fachin. Plenario, 19.6.2024.

ACAO DIRETA DE

INCONSTITUCIONALIDADE

6.361
ORIGEM
PROCED.
RELATOR

REQTE.(S)

ADV.(A/S)
INTDO.(A/S)
ADV.(A/S)
INTDO.(A/S)

ADV.(A/S)

AM. CURIAE.

ADV.(A/S)

AM. CURIAE.

AM. CURIAE.

ADV.(A/S)

AM. CURIAE.
PROC.(A/S)(ES)
AM. CURIAE.

PROC.(A/S)(ES)

(10)

6361 - SUPREMO TRIBUNAL FEDERAE
DISTRITO FEDERAL
MIN. LUIS ROBERTO BARROSO |

UNIAO NACIONAL DOS AUDITORES E
TECNICOS FEDERAIS DE FINANGAS E
CONTROLE - UNACON

ANTONIO TORREAO BRAZ FILHO
(9930/DF)

MESA DA CAMARA DOS DEPUTADOS

ADVOGADO DA CAMARA DOS
DEPUTADOS

MESA DO SENADO FEDERAL

’ADVOGADO-GERAL DO SENADO
[FEDERAL

CONFEDERACAO NACIONAL DOS
SERVIDORES PUBLICOS - CNSP

JULIO BONAFONTE (123871/SP)

|CONFEDERA(}AO DOS TRABALHADORES
NO SERVICO PUBLICO FEDERAL -
CONDSEF

SINDICATO NACIONAL DOS(AS)
SERVIDORES(AS) FEDERAIS DA
EDUCACAO BASICA, PROFISSIONAL E
TECNOLOGICA - SINASEFE

JOSE LUIS WAGNER (1235-A/AP, 17183/DF,
56304/GO, 47516/PE, 18061/PR, 125216/RJ,
18097/RS, 15111/SC)

ESTADO DO ACRE

PROCURADOR-GERAL DO ESTADO DO
ACRE

ESTADO DO AMAPA

PROCURADOR-GERAL DO ESTADO DO
AMAPA



AM. CURIAE.
PROC.(A/S)(ES)
AM. CURIAE.
PROC.(A/S)(ES)
AM. CURIAE.
PROC.(A/S)(ES)
AM. CURIAE.
PROC.(A/S)(ES)
AM. CURIAE.
PROC.(A/S)(ES)
AM. CURIAE.
PROC.(A/S)(ES)

AM. CURIAE.

PROC.(A/S)(ES) E

AM. CURIAE.

PROC.(A/S)(ES)
|

AM. CURIAE. E

PROC.(A/S)(ES)
AM. CURIAE.
PROC.(A/S)(ES)
iZM,&R{E]
PROC.(A/S)(ES)
AM. CURIAE.
PROC.(A/S)(ES)
AM. CURIAE.
PROC.(A/S)(ES)

AM. CURIAE.

ESTADO DO AMAZONAS

PROCURADOR-GERAL DO ESTADO DO
AMAZONAS

ESTADO DA BAHIA

PROCURADOR-GERAL DO ESTADO DA
BAHIA

ESTADO DO CEARA

PROCURADOR-GERAL DO ESTADODO |
CEARA |

ESTADO DO ESPIRITO SANTO_ |

PROCURADOR-GERAL DO ESTADO DO |
ESPIRITO SANTO

ESTADO DE GOIAS

PROCURADOR-GERAL DO ESTADO DE
GOIAS '@ A
ESTADO DO MARANHAO

PROCURADOR-GERAL DO ESTADO DO
MARANHAO
ESTADO DE MATO GROSSO

PROCURADOR-GERAL DO ESTADO DE
~ MATO GROSSO

'ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL

PROCURADOR-GERAL DO ESTADO DE
MATO GROSSO DO SUL

[ESTADO DE MINAS GERAIS

ADVOGADO-GERAL DO ESTADO DE
MINAS GERAIS

ESTADO DO PARA

PROCURADOR-GERAL DO ESTADO DO
PARA

ESTADO DO PARANA

PROCURADOR-GERAL DO ESTADO DO
PARANA

ESTADO DE PERNAMBUCO

PROCURADOR-GERAL DO ESTADO DE
PERNAMBUCO

ESTADO DO PIAUI

PROCURADOR-GERAL DO ESTADO DO
PIAUI

ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL



PROCURADOR-GERAL DO ESTADO DO

PROC.(A/S)(ES) RIO GRANDE DO SUL

AM. CURIAE. . |ESTADO DE RONDONIA
PROCURADOR-GERAL DO ESTADO DE

PROC.(A/S)(ES) ONDOMIA

AM. CURIAE. - |ESTADO DE RORAIMA
PROCURADOR-GERAL DO ESTADO DE

PROC.(A/S)(ES) FORAIMA |

AM. CURIAE. - |ESTADO DE SAO PAULO 4 |
PROCURADOR-GERAL DO ESTADO DE

PROC.(A/S)(ES) A0 PAULG |

AM. CURIAE. - |ESTADO DE SERGIPE |
PROCURADOR-GERAL DO ESTADO DE

PROC.(A/S)(ES) SERGIPE

AM. CURIAE. - |[ESTADO DO TOCANTINS
PROCURADOR-GERAL DO ESTADO DO

PROC.(A/S)(ES) AN 1

Decisao:Apds o voto do Ministro Roberto Barroso (Relator), que
julgava parcialmente procedente o pleito apresentado, apenas para que seja
dado interpretacdo conforme a Constituicdo ao art. 149, 8§ 1°-A, com a redacéo
dada pela Emenda Constitucional n® 103/2019, a fim de que a base de calculo
da contribuicdo previdenciaria de inativos e pensionistas somente possa ser
majorada em caso de subsisténcia comprovada de déficit atuarial apés a adocéo
da progressividade de aliguotas; e do voto do Ministro Edson Fachin, que
divergia do Relator e decretava a ilegitimidade ativaad causamda autora,
julgando extinta a agdo, sem resolu¢gdo do mérito, pediu vista dos autos o
Ministro Ricardo Lewandowski. Falou, pelosamici curiaeConfederacdo dos
Trabalhadores no Servico Publico Federal - CONDSEF e Sindicato Nacional dos
(as) Servidores (as) Federais da Educacédo Basica, Profissional e Tecnolégica -
SINASEFE, o Dr. Pedro Mauricio Pita da Silva Machado. Plenario, Sesséo Virtual
de 16.9.2022 a 23.9.2022.

Decisao:Em continuidade de julgamento, o processo foi destacado
pelo Ministro Luiz Fux. A Ministra Rosa Weber (Presidente) antecipou seu voto
acompanhando o Ministro Edson Fachin. Plenario, Sessao Virtual de 23.6.2023
a 30.6.2023.

Deciséo: (Julgamento conjunto das ADIs 6.254, 6.255, 6.256, 6.258,
6.271, 6.279, 6.289, 6.361, 6.367, 6.384, 6.385 e 6.916) Apos o voto do Ministro
Luis Roberto Barroso (Presidente e Relator), que julgava improcedentes os
pedidos formulados nas ADIs 6.254, 6.256, 6.279, 6.289, 6.367, 6.384, 6.385 e
6.916, declarando-se a constitucionalidade dos dispositivos impugnados, e
parcialmente procedentes os pleitos apresentados nas ADIs 6.255, 6.258, 6.271
e 6.361, apenas para que seja dado interpretacdo conforme a Constituicdo ao
art. 149, § 1°-A, com a redacéo dada pela Emenda Constitucional n°® 103/2019,
a fim de que a base de célculo da contribuicdo previdenciaria de inativos e
pensionistas somente possa ser majorada em caso de subsisténcia comprovada



de déficit atuarial ap6s a adocao da progressividade de aliquotas, entendendo
prejudicados os agravos regimentais interpostos nas ADIs 6.255 e 6.258, e
esclarecendo, em complemento de voto, que a exigéncia da tentativa prévia de
instituicdo de aliquotas progressivas pode ser considerada satisfeita caso o ente
publico demonstre, de forma técnica, de acordo com as melhores praticas
contdbeis e atuariais, que a progressividade da contribuicdo acarretara, em
concreto, agravamento da situacao das contas publicas, entendendo que nédo
faria sentido exigir uma efetiva piora do orcamento da previdéncia para autorizar,
posteriormente, um ajuste do tributo cobrado, que necessitaria ser ainda mais
gravoso aos contribuintes, permanecendo o voto, ho mais, tal como lancado; do
voto do Ministro Edson Fachin, que: 1) divergindo do Relator, decretava a
ilegitimidade ativaad causamdas autoras das ADIs de n°. 6.289, 6.384, 6.385,
6.361, 6.258, 6.271, 6.367 e 6.256 (apenas, neste ultimo caso, em relacdo a
ANAMATRA), julgando as acdes extintas, sem resolucdo do seu mérito; 2) no
mérito, com ressalvas a fundamentacdo, acompanhava o Relator para,
ultrapassadas as questdes preliminares, julgar improcedentes os pedidos
formulados nas ADIs n°. 6.279 e 6.916, por ndo vislumbrar os alegados vicios de
inconstitucionalidade formal e material nelas suscitados; 3) divergindo do
Relator, entretanto, julgava parcialmente procedentes as ADIs n° 6.254
(ANADEP), 6.256 (AMB e Outros) e 6.255 (AMB e Outros), nesta ultima
acolnendo o seu pleito em maior extensao, para declarar: i) a
inconstitucionalidade do art. 1° da EC n°. 103/2019, na parte alteradora dos
paragrafos 1°-A, 1°-B e 1°-C do art. 149 da Constituicao Federal; ii) a
inconstitucionalidade da expresséo "que tenha sido concedida ou" do art. 25, §
3°, da EC n°. 103/2019, e, em relacdo ao mesmo dispositivo, dava interpretacao
conforme a Constituicdo a locug¢do "que venha a ser concedida”, de modo a
assegurar que o tempo de servi¢co anterior ao advento da EC n°. 20/1998, nos
termos da legislacao vigente a época de seu implemento, seja computado como
tempo de contribuigéo para efeito de aposentadoria; iii) a interpretacdo conforme
a Constituicdo ao art. 26, 8 5°, da EC n°. 103/2019, de modo a que o0 acréscimo
sobre o célculo de beneficios, instituido em favor das trabalhadoras mulheres
filiadas ao Regime Geral da Previdéncia Social (RGPS), aplique-se em igual
modo e sem distingdo as mulheres servidoras vinculadas ao Regime Proéprio da
Previdéncia Social (RPPS), no que foi acompanhado pela Ministra Rosa Weber,
em voto proferido na assentada em que houve pedido de destaque; e do voto do
Ministro Dias Toffoli, que acolhia parcialmente o entendimento lancado pelo
Ministro Edson Fachin e julgava parcialmente procedentes os pedidos para: a)
declarar a inconstitucionalidade dos 88 1°-A, 1°-B e 1°-C do art. 149 da
Constituicao Federal, na redacdo conferida pela EC n°® 103/19; b) conferir
interpretacédo conforme a Constituicdo ao art. 26, 8§ 5°, da EC n°. 103/2019, de
modo a que o acréscimo sobre o céalculo de beneficios, instituido em favor das
trabalhadoras mulheres filiadas ao Regime Geral da Previdéncia Social (RGPS),
apligue-se em igual modo e sem distincao as mulheres servidoras vinculadas ao
Regime Proprio da Previdéncia Social (RPPS), e, quanto aos demais pedidos,
acompanhava o Relator, reconhecendo a constitucionalidade dos demais
dispositivos impugnados, com excecao do art. 25, § 3°, da EC n°. 103/2019, para
o qual conferia interpretacdo conforme a ConstituicAo para assentar a
necessidade de que eventuais revisdes dos atos concessivos de aposentadoria,
em decorréncia da infracdo do dispositivo constitucional citado, sujeitam-se a
instauracdo de prévio procedimento administrativo, em que resguardados a



ampla defesa e o contraditorio, bem como aos prazos legais extintivos do direito
de revisar tais atos, pediu vista dos autos o Ministro Alexandre de Moraes.
Plenario, Sesséo Virtual de 08.12.2023 a 18.12.2023.

Deciséo: (Julgamento conjunto ADIs 6.254, 6.255, 6.256, 6.258,
6.271, 6.279, 6.289, 6.361, 6.367, 6.384, 6.385, 6.916 e 6.731)ApOs a
confirmacéo de voto do Ministro Luis Roberto Barroso (Presidente e Relator), no
sentido de julgar improcedentes os pedidos formulados nas ADIs 6.254, 6.256,
6.279, 6.289, 6.367, 6.384, 6.385 e 6.916, declarando-se a constitucionalidade
dos dispositivos impugnados, e parcialmente procedentes o0s pleitos
apresentados nas ADIs 6.255, 6.258, 6.271, 6.361 e 6.731, apenas para que seja
dado interpretacdo conforme a Constituicdo ao art. 149, 8§ 1°-A, com a redacgéo
dada pela Emenda Constitucional n® 103/2019, a fim de que a base de calculo
da contribuicdo previdenciaria de inativos e pensionistas somente possa ser
majorada em caso de subsisténcia comprovada de déficit atuarial apés a adocao
da progressividade de aliquotas ou a comprovacao de sua ineficacia, restando
prejudicados os agravos regimentais interpostos nas ADIs 6.255 e 6.258; do
voto-vista do Ministro Alexandre de Moraes, que acompanhava o Ministro Edson
Fachin, exceto no tocante ao art. 149, 8§ 1°, da Constituigdo, ponto em que
acompanhava o Relator, julgando constitucional o dispositivo; do voto ora
reajustado do Ministro Dias Toffoli, que acompanhava, na integra, o Ministro
Edson Fachin; do voto do Ministro Cristiano Zanin, que conhecia das acdes
diretas e, no mérito, acompanhava o Relator, exceto quanto ao art. 25, § 3°, da
EC 103/2019, ponto em que acompanhava em parte 0 Ministro Edson Fachin
para declarar a inconstitucionalidade da expresséo "que tenha sido concedida
ou", desde que ja adquirido ou efetivado o direito; dos votos dos Ministros
Carmen Lucia e André Mendonca, gue acompanhavam o Ministro Edson Fachin;
do voto do Ministro Luiz Fux, que acompanhava o Ministro Edson Fachin, exceto
no tocante ao 8 1° do art. 149 da Constituicdo, ponto em que acompanhava o
Relator julgando constitucional o dispositivo; do voto do Ministro Nunes Marques,
gue acompanhava o Relator, exceto no tocante ao art. 25, § 3°, da EC 103/2019,
ponto em que acompanhava o Ministro Edson Fachin, pediu vista dos autos o
Ministro Gilmar Mendes. Nao votou o Ministro Flavio Dino, sucessor da Ministra
Rosa Weber, gue proferira voto em assentada anterior acompanhando o Ministro
Edson Fachin. Plenario, 19.6.2024.

ACAO DIRETA DE
INCONSTITUCIONALIDADE (11)

6.367

ORIGEM : 16367 - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

PROCED. : |DISTRITO FEDERAL

RELATOR : 'MIN. LUIS ROBERTO BARROSO
UNAFISCO NACIONAL - ASSOCIACAO

REQTE.(S) : INACIONAL DOS AUDITORES-FISCAIS DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL

ADV.(A/S) FERNANDO LUIS COELHO ANTUNES

(39513/DF, 236002/RJ) E OUTRO(A/S)
INTDO.(A/S) - |MESA DA CAMARA DOS DEPUTADOS



PROC.(A/S)(ES) . | ADVOGADO-GERAL DA UNIAO

INTDO.(A/S) : MESA DO SENADO FEDERAL
PROC.(A/S)(ES) . |/ ADVOGADO-GERAL DA UNIAO
SECRETARIO ESPECIAL DE
INTDO.(A/S) : |PREVIDENCIA E TRABALHO DO
MINISTERIO DA ECONOMIA,
ADV.(A/S) : |SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS
i
AM. CURIAE. CONFEDERACAO DOS TRABALHADORES

NO SERVICO PUBLICO FEDERAL

SINDICATO NACIONAL DOS

SERVIDORES FEDERAIS DA EDUCAQAO \
BASICA, PROFISSIONAL E TECNOLOGICA
- SINASEFE NACIONAL

JOSE LUIS WAGNER (1235-A/AP, 17183/DF,
ADV.(A/S) . 156304/GO, 47516/PE, 18061/PR, 125216/RJ,
18097/RS, 15111/SC)

INSTITUTO BRASILEIRO DE_DIREITO

AM. CURIAE.

AM. CURIAE. ADMINISTRATIVO

MAURICIO GARCIA PALLARES ZOCKUN
ADV.(AS) (55420/BA, 69256A/GO, 156594/SP)

| INSTITUTO BRASILEIRO DE DIREITO

AM. CURIAE. y k ~ PREVIDENCIARIO (IBDP)

(GISELE LEMOS KRAVCHYCHYN
ADV.(A/S) © (52057/PR, 250708/RJ, 18200/SC, 356A/SE,

494709/SP)

‘JANE LUCIA WILHELM BERWANGER

(47466/DF, 61984/GO, 209655/MG,
ADV.(AfS) * |33004/A/MT, 76463/PR, 46917/RS, 42874/SC,

515595/SP)

DIEGO MONTEIRO CHERULLI (37905/DF,
ADV.(AfS) 27250/ES)
o, CUNAE CONFEDERACAO NACIONAL DOS

y SERVIDORES PUBLICOS

LADV.(A/S) : |JULIO BONAFONTE (123871/SP)

Decisédo:Apos o voto do Ministro Roberto Barroso (Relator), que
julgava improcedente o pedido formulado; e do voto do Ministro Edson Fachin,
que divergia do Relator e decretava a ilegitimidade ativaad causamda autora,
julgando extinta a acdo, sem resolu¢cdo do mérito, pediu vista dos autos o
Ministro Ricardo Lewandowski. Falaram: pela Advocacia-Geral da Unido, o
Ministro Bruno Bianco Leal, Advogado-Geral da Unido; e, pelosamici
curiaeConfederacao dos Trabalhadores no Servico Publico Federal e Sindicato
Nacional dos Servidores Federais da Educacdo Basica, Profissional e
Tecnologica - SINASEFE NACIONAL, o Dr. Pedro Mauricio Pita da Silva
Machado. Plenario, Sessédo Virtual de 16.9.2022 a 23.9.2022.



Decisdo:Em continuidade de julgamento, o processo foi destacado
pelo Ministro Luiz Fux. A Ministra Rosa Weber (Presidente) antecipou seu voto
acompanhando o Ministro Edson Fachin. Plenario, Sessao Virtual de 23.6.2023
a 30.6.2023.

Decisao:(Julgamento conjunto ADIs 6.254, 6.255, 6.256, 6.258,
6.271, 6.279, 6.289, 6.361, 6.367, 6.384, 6.385 e 6.916) Apos o voto do Ministro
Luis Roberto Barroso (Presidente e Relator), que julgava improcedentes os
pedidos formulados nas ADIs 6.254, 6.256, 6.279, 6.289, 6.367, 6.384, 6.385 e
6.916, declarando-se a constitucionalidade dos dispositivos impugnados, e
parcialmente procedentes os pleitos apresentados nas ADIs 6.255, 6.258, 6.271
e 6.361, apenas para que seja dado interpretacdo conforme a Constituicao ao
art. 149, § 1°-A, com a redacao dada pela Emenda Constitucional n® 103/2019,
a fim de que a base de célculo da contribuicdo previdenciaria de inativos e
pensionistas somente possa ser majorada em caso de subsisténcia comprovada
de déficit atuarial apos a adocao da progressividade de aliquotas, entendendo
prejudicados os agravos regimentais interpostos nas ADIs 6.255 e 6.258; dos
votos dos Ministros Edson Fachin e Rosa Weber, que votara em assentada
anterior ao pedido de destaque, (1) decretando a ilegitimidade ativaad
causamdas autoras das ADIs de n°. 6.289, 6.384, 6.385, 6.361, 6.258, 6.271,
6.367 e 6.256 (apenas, neste ultimo caso, em relagdo a ANAMATRA), julgando
as acoOes extintas, sem resolucao do seu mérito; (2) no mérito, com ressalvas a
fundamentacdo, acompanhava o Relator para, ultrapassadas as questdes
preliminares, julgar improcedentes os pedidos formulados nas ADIs n°. 6.279 e
6.916, por ndo vislumbrar os alegados vicios de inconstitucionalidade formal e
material nelas suscitados; (3) divergia do Relator, entretanto, para julgar
parcialmente procedentes as ADIs n°. 6.254 (ANADEP), 6.256 (AMB e Outros) e
6.255 (AMB e Outros), nesta ultima acolhendo o seu pleito em maior extensao,
para declarar: i) a inconstitucionalidade do art. 1° da EC n°. 103/2019, na parte
alteradora dos paragrafos 1°-A, 1°-B e 1°-C do art. 149 da Constituicdo Federal;
i) a inconstitucionalidade da expressao "que tenha sido concedida ou" do art. 25,
83°,da EC n°. 103/2019, e, em relagédo ao mesmo dispositivo, dava interpretacéo
conforme a Constituicdo a locucdo "que venha a ser concedida"”, de modo a
assegurar que o tempo de servico anterior ao advento da EC n°. 20/1998, nos
termos da legislacéo vigente a época de seu implemento, seja computado como
tempo de contribuicdo para efeito de aposentadoria; e iii) a interpretacéo
conforme a Constituigdo ao art. 26, 85°, da EC n°. 103/2019, de modo a que o
acréscimo sobre o calculo de beneficios, instituido em favor das trabalhadoras
mulheres filiadas ao Regime Geral da Previdéncia Social (RGPS), aplique-se em
igual modo e sem distincdo as mulheres servidoras vinculadas ao Regime
Proprio da Previdéncia Social (RPPS); e do voto do Ministro Dias Toffoli, que
acolhia parcialmente o entendimento lancado pelo Ministro Edson Fachin e
julgava parcialmente procedentes o0s pedidos para: a) declarar a
inconstitucionalidade dos 88 1°-A, 1°-B e 1°-C do art. 149 da Constituicdo
Federal, na redacdo conferida pela EC n°® 103/19; b) conferir interpretacéo
conforme a Constituicdo ao art. 26, 8§ 5°, da EC n°. 103/2019, de modo a que o
acréscimo sobre o céalculo de beneficios, instituido em favor das trabalhadoras
mulheres filiadas ao Regime Geral da Previdéncia Social (RGPS), aplique-se em
igual modo e sem distincdo as mulheres servidoras vinculadas ao Regime
Proprio da Previdéncia Social (RPPS), e, quanto aos demais pedidos,
acompanhava o Relator, reconhecendo a constitucionalidade dos demais



dispositivos impugnados, com excec¢ao do art. 25, § 3°, da EC n°. 103/2019, para
o qual conferia interpretacdo conforme a Constituicdo para assentar a
necessidade de que eventuais revisdes dos atos concessivos de aposentadoria,
em decorréncia da infracdo do dispositivo constitucional citado, sujeitam-se a
instauracdo de prévio procedimento administrativo, em que resguardados a
ampla defesa e o contraditorio, bem como aos prazos legais extintivos do direito
de revisar tais atos, pediu vista dos autos o Ministro Alexandre de Moraes.
Plenario, Sessao Virtual de 8.12.2023 a 18.12.2023.

Decisao: (Julgamento conjunto ADIs 6.254, 6.255, 6.256, 6.258,
6.271, 6.279, 6.289, 6.361, 6.367, 6.384, 6.385, 6.916 e 6.731)Apos a
confirmacéo de voto do Ministro Luis Roberto Barroso (Presidente e Relator), no
sentido de julgar improcedentes os pedidos formulados nas ADIs 6.254, 6.256,
6.279, 6.289, 6.367, 6.384, 6.385 e 6.916, declarando-se a constitucionalidade
dos dispositivos impugnados, e parcialmente procedentes o0s pleitos
apresentados nas ADIs 6.255, 6.258, 6.271, 6.361 e 6.731, apenas para que seja
dado interpretacdo conforme a Constituicdo ao art. 149, § 1°-A, com a redacéo
dada pela Emenda Constitucional n® 103/2019, a fim de que a base de célculo
da contribuicdo previdenciaria de inativos e pensionistas somente possa ser
majorada em caso de subsisténcia comprovada de déficit atuarial apés a adocéo
da progressividade de aliquotas ou a comprovacao de sua ineficacia, restando
prejudicados os agravos regimentais interpostos nas ADIs 6.255 e 6.258; do
voto-vista do Ministro Alexandre de Moraes, que acompanhava o Ministro Edson
Fachin, exceto no tocante ao art. 149, 8§ 1° da Constituicdo, ponto em que
acompanhava o Relator, julgando constitucional o dispositivo; do voto ora
reajustado do Ministro Dias Toffoli, que acompanhava, na integra, o Ministro
Edson Fachin; do voto do Ministro Cristiano Zanin, que conhecia das acoes
diretas e, no mérito, acompanhava o Relator, exceto quanto ao art. 25, § 3°, da
EC 103/2019, ponto em que acompanhava em parte o Ministro Edson Fachin
para declarar a inconstitucionalidade da expresséo "que tenha sido concedida
ou", desde que ja adquirido ou efetivado o direito; dos votos dos Ministros
Carmen Lucia e André Mendonca, que acompanhavam o Ministro Edson Fachin;
do voto do Ministro Luiz Fux, que acompanhava o Ministro Edson Fachin, exceto
no tocante ao § 1° do art. 149 da Constituicdo, ponto em que acompanhava o
Relator julgando constitucional o dispositivo; do voto do Ministro Nunes Marques,
gue acompanhava o Relator, exceto no tocante ao art. 25, § 3°, da EC 103/2019,
ponto em que acompanhava o Ministro Edson Fachin, pediu vista dos autos o
Ministro Gilmar Mendes. Nao votou o Ministro Flavio Dino, sucessor da Ministra
Rosa Weber, que proferira voto em assentada anterior acompanhando o Ministro
Edson Fachin. Plenario, 19.6.2024.

ﬂacﬂiijlleEET/\[)E
INCONSTITUCIONALIDADE 6.384

(12)

6384 - SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL

PROCED. . |DISTRITO FEDERAL
RELATOR . |MIN. LUIS ROBERTO BARROSO

ORIGEM



ASSOCIACAO NACIONAL DOS

REQTE.(S) .| DELEGADOS DE POLICIA FEDERAL-
ADPF
DEBORAH DE ANDRADE CUNHA E
ADV.(A/S) TONI (43145/DF, 61434-A/SC)
MESA DA CAMARA DOS
INTDO.(AS) DEPUTADOS
PROC.(A/S)(ES) . |ADVOGADO-GERAL DAUNIAO |
INTDO.(A/S) . |MESA DO SENADO FEDERAL J
PROC.(A/S)(ES) .| ADVOGADO-GERAL DA UNIAO

Decisao:Apds o voto do Ministro Roberto Barroso (Relator), que
julgava improcedente o pedido formulado; e do voto do Ministro Edson Fachin,
gue divergia do Relator e decretava a ilegitimidade ativaad causamda autora,
julgando extinta a acado, sem resolucdo do mérito, pediu vista dos autos o
Ministro Ricardo Lewandowski. Plenario, Sessado Virtual de 16.9.2022 a
23.9.2022.

Decisdo:Em continuidade de julgamento, o processo foi destacado
pelo Ministro Luiz Fux. A Ministra Rosa Weber (Presidente) antecipou seu voto
acompanhando o Ministro Edson Fachin. Plenario, Sessao Virtual de 23.6.2023
a 30.6.2023.

Decisao:(Julgamento conjunto ADIsS 6.254, 6.255, 6.256, 6.258,
6.271, 6.279, 6.289, 6.361, 6.367, 6.384, 6.385 e 6.916) Apos o voto do Ministro
Luis Roberto Barroso (Presidente e Relator), que julgava improcedentes 0s
pedidos formulados nas ADIs 6.254, 6.256, 6.279, 6.289, 6.367, 6.384, 6.385 e
6.916, declarando-se a constitucionalidade dos dispositivos impugnados, e
parcialmente procedentes o0s pleitos apresentados nas ADIs 6.255, 6.258, 6.271
e 6.361, apenas para que seja dado interpretacdo conforme a Constituicado ao
art. 149, § 1°-A, com a redacao dada pela Emenda Constitucional n® 103/2019,
a fim de que a base de calculo da contribuicdo previdenciaria de inativos e
pensionistas somente possa ser majorada em caso de subsisténcia comprovada
de déficit atuarial apés a adocdo da progressividade de aliquotas, entendendo
prejudicados os agravos regimentais interpostos nas ADIs 6.255 e 6.258; dos
votos dos Ministros Edson Fachin e Rosa Weber, que votara em assentada
anterior ao pedido de destaque, (1) decretando a ilegitimidade ativaad
causamdas autoras das ADIs de n°. 6.289, 6.384, 6.385, 6.361, 6.258, 6.271,
6.367 e 6.256 (apenas, neste ultimo caso, em relacdo a ANAMATRA), julgando
as acoOes extintas, sem resolucao do seu mérito; (2) no meérito, com ressalvas a
fundamentacdo, acompanhava o Relator para, ultrapassadas as questfes
preliminares, julgar improcedentes os pedidos formulados nas ADIs n°. 6.279 e
6.916, por ndo vislumbrar os alegados vicios de inconstitucionalidade formal e
material nelas suscitados; (3) divergia do Relator, entretanto, para julgar
parcialmente procedentes as ADIs n°. 6.254 (ANADEP), 6.256 (AMB e Outros) e
6.255 (AMB e Outros), nesta ultima acolhendo o seu pleito em maior extenséo,
para declarar: i) a inconstitucionalidade do art. 1° da EC n°. 103/2019, na parte
alteradora dos paragrafos 1°A, 1°B e 1°C do art. 149 da Constituicdo Federal; ii)
a inconstitucionalidade da expresséao "que tenha sido concedida ou" do art. 25,
83°, da EC n°. 103/2019, e, em relacdo ao mesmo dispositivo, dava interpretacéo



conforme a Constituicdo a locucdo "que venha a ser concedida”, de modo a
assegurar que o tempo de servi¢co anterior ao advento da EC n°. 20/1998, nos
termos da legislacao vigente a época de seu implemento, seja computado como
tempo de contribuicdo para efeito de aposentadoria; e iii) a interpretacéo
conforme a Constituicdo ao art. 26, 85°, da EC n°. 103/2019, de modo a que o
acréscimo sobre o célculo de beneficios, instituido em favor das trabalhadoras
mulheres filiadas ao Regime Geral da Previdéncia Social (RGPS), aplique-se em
igual modo e sem distincdo as mulheres servidoras vinculadas ao Regime
Préprio da Previdéncia Social (RPPS); e do voto do Ministro Dias Toffoli, que
acolhia parcialmente o entendimento lancado pelo Ministro Edson Fachin e
julgava parcialmente procedentes o0s pedidos para: a) declarar a
inconstitucionalidade dos 88 1°A, 1°B e 1°C do art. 149 da Constituicdo Federal,
na redacdo conferida pela EC n° 103/19; b) conferir interpretacdo conforme a
Constituicdo ao art. 26, § 5°, da EC n°. 103/2019, de modo a que 0 acréscimo
sobre o célculo de beneficios, instituido em favor das trabalhadoras mulheres
filiadas ao Regime Geral da Previdéncia Social (RGPS), aplique-se em igual
modo e sem distincdo as mulheres servidoras vinculadas ao Regime Préprio da
Previdéncia Social (RPPS), e, quanto aos demais pedidos, acompanhava o
Relator, reconhecendo a constitucionalidade dos demais dispositivos
impugnados, com excecdo do art. 25, 8§ 3°, da EC n° 103/2019, para o qual
conferia interpretacdo conforme a Constituicdo para assentar a necessidade de
gue eventuais revisdes dos atos concessivos de aposentadoria, em decorréncia
da infracdo do dispositivo constitucional citado, sujeitam-se a instauracao de
prévio procedimento administrativo, em que resguardados a ampla defesa e o
contraditorio, bem como aos prazos legais extintivos do direito de revisar tais
atos, pediu vista dos autos o Ministro Alexandre de Moraes. Plenario, Sessao
Virtual de 8.12.2023 a 18.12.2023.

Decisédo: (Julgamento conjunto ADIs 6.254, 6.255, 6.256, 6.258,
6.271, 6.279, 6.289, 6.361, 6.367, 6.384, 6.385, 6.916 e 6.731)Apos a
confirmacéo de voto do Ministro Luis Roberto Barroso (Presidente e Relator), no
sentido de julgar improcedentes os pedidos formulados nas ADIs 6.254, 6.256,
6.279, 6.289, 6.367, 6.384, 6.385 e 6.916, declarando-se a constitucionalidade
dos dispositivos impugnados, e parcialmente procedentes o0s pleitos
apresentados nas ADIs 6.255, 6.258, 6.271, 6.361 e 6.731, apenas para que seja
dado interpretacado conforme a Constituicdo ao art. 149, § 1°-A, com a redacéo
dada pela Emenda Constitucional n® 103/2019, a fim de que a base de calculo
da contribuicdo previdenciaria de inativos e pensionistas somente possa ser
majorada em caso de subsisténcia comprovada de déficit atuarial apés a adocéo
da progressividade de aliquotas ou a comprovacao de sua ineficacia, restando
prejudicados os agravos regimentais interpostos nas ADIs 6.255 e 6.258; do
voto-vista do Ministro Alexandre de Moraes, que acompanhava o Ministro Edson
Fachin, exceto no tocante ao art. 149, 8§ 1° da Constituicdo, ponto em que
acompanhava o Relator, julgando constitucional o dispositivo; do voto ora
reajustado do Ministro Dias Toffoli, que acompanhava, na integra, o Ministro
Edson Fachin; do voto do Ministro Cristiano Zanin, que conhecia das acdes
diretas e, no mérito, acompanhava o Relator, exceto quanto ao art. 25, § 3°, da
EC 103/2019, ponto em que acompanhava em parte o Ministro Edson Fachin
para declarar a inconstitucionalidade da expresséo "que tenha sido concedida
ou", desde que ja adquirido ou efetivado o direito; dos votos dos Ministros
Cérmen Lucia e André Mendonca, que acompanhavam o Ministro Edson Fachin;



do voto do Ministro Luiz Fux, que acompanhava o Ministro Edson Fachin, exceto
no tocante ao § 1° do art. 149 da Constituigdo, ponto em que acompanhava o
Relator julgando constitucional o dispositivo; do voto do Ministro Nunes Marques,
gue acompanhava o Relator, exceto no tocante ao art. 25, § 3°, da EC 103/2019,
ponto em que acompanhava o Ministro Edson Fachin, pediu vista dos autos o
Ministro Gilmar Mendes. Nao votou o Ministro Flavio Dino, sucessor da Ministra
Rosa Weber, que proferira voto em assentada anterior acompanhando o Ministro
Edson Fachin. Plenario, 19.6.2024.

ACAO DIRETA DE |

INCONSTITUCIONALIDADE 6.385 (13) |
ORIGEM . 16385 - SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL |
PROCED. . |DISTRITO FEDERAL | |
RELATOR : MIN. LUIS ROBERTO BARROSO
REQTE.(S) : ASSOCIACAO NACIONAL DOS

DELEGADOS DE POLICIA FEDERAL
ANTONIO TORREAO BRAZ FILHO

ADV.(A/S) .| (09930/DF, 69108/GO, 154525/MG,
238265/RJ) E OUTRO(A/S)

INTDO.(A/S) . |MESA DA CAMARA DOS DEPUTADOS

PROC.(A/S)(ES) . | ADVOGADO-GERAL DA UNIAO

INTDO.(A/S) \MESA DO SENADO FEDERAL

PROC.(A/S)(ES) -~ J[: ADVOGADO-GERAL DA UNIAO

AM. CURIAE. A
AP, ‘A—NTONIO RODRIGO MACHADO DE

ADV.(A/S) SOUSA (77908/BA, 34921/DF,

‘ . 68489A/GO, 4370/SE)

Decisao:Apdés o voto do Ministro Roberto Barroso (Relator), que
julgava improcedente o pedido formulado; e do voto do Ministro Edson Fachin,
qgue divergia do Relator e decretava a ilegitimidade ativaad causamda autora,
julgando extinta a acdo, sem resolucdo do mérito, pediu vista dos autos o
Ministro Ricardo Lewandowski. Falou, peloamicus curiae, o Dr. Antonio Rodrigo
Machado. Plenério, Sesséo Virtual de 16.9.2022 a 23.9.2022.

Deciséo:Em continuidade de julgamento, o processo foi destacado
pelo Ministro Luiz Fux. A Ministra Rosa Weber (Presidente) antecipou seu voto
acompanhando o Ministro Edson Fachin. Plenario, Sessao Virtual de 23.6.2023
a 30.6.2023.

Deciséo:(Julgamento conjunto ADIs 6.254, 6.255, 6.256, 6.258,
6.271, 6.279, 6.289, 6.361, 6.367, 6.384, 6.385 e 6.916) ApdOs o voto do Ministro
Luis Roberto Barroso (Presidente e Relator), que julgava improcedentes os
pedidos formulados nas ADIs 6.254, 6.256, 6.279, 6.289, 6.367, 6.384, 6.385 e
6.916, declarando-se a constitucionalidade dos dispositivos impugnados, e
parcialmente procedentes os pleitos apresentados nas ADIs 6.255, 6.258, 6.271
e 6.361, apenas para que seja dado interpretacdo conforme a Constituicado ao



art. 149, § 1°-A, com a redacao dada pela Emenda Constitucional n® 103/2019,
a fim de que a base de calculo da contribuicdo previdenciaria de inativos e
pensionistas somente possa ser majorada em caso de subsisténcia comprovada
de déficit atuarial apos a adocao da progressividade de aliquotas, entendendo
prejudicados os agravos regimentais interpostos nas ADIs 6.255 e 6.258; dos
votos dos Ministros Edson Fachin e Rosa Weber, que votara em assentada
anterior ao pedido de destaque, (1) decretando a ilegitimidade ativaad
causamdas autoras das ADIs de n°. 6.289, 6.384, 6.385, 6.361, 6.258, 6.271,
6.367 e 6.256 (apenas, neste ultimo caso, em relacdo a ANAMATRA), julgando
as acOes extintas, sem resolucao do seu mérito; (2) no meérito, com ressalvas a
fundamentacdo, acompanhava o Relator para, ultrapassadas as questdes
preliminares, julgar improcedentes os pedidos formulados nas ADIs n°. 6.279 e
6.916, por ndo vislumbrar os alegados vicios de inconstitucionalidade formal e
material nelas suscitados; (3) divergia do Relator, entretanto, para julgar
parcialmente procedentes as ADIs n°. 6.254 (ANADEP), 6.256 (AMB e Outros) e
6.255 (AMB e Outros), nesta ultima acolhendo o seu pleito em maior extensao,
para declarar: i) a inconstitucionalidade do art. 1° da EC n°. 103/2019, na parte
alteradora dos paragrafos 1°A, 1°B e 1°C do art. 149 da Constituicao Federal; ii)
a inconstitucionalidade da expressao "que tenha sido concedida ou" do art. 25,
83°, da EC n°. 103/2019, e, em relagédo ao mesmo dispositivo, dava interpretacédo
conforme a Constituicdo a locucdo "que venha a ser concedida”, de modo a
assegurar que o tempo de servico anterior ao advento da EC n°. 20/1998, nos
termos da legislacao vigente a época de seu implemento, seja computado como
tempo de contribuicdo para efeito de aposentadoria; e iii) a interpretacéo
conforme a Constituicdo ao art. 26, 85°, da EC n°. 103/2019, de modo a que o
acréscimo sobre o célculo de beneficios, instituido em favor das trabalhadoras
mulheres filiadas ao Regime Geral da Previdéncia Social (RGPS), aplique-se em
igual modo e sem distincdo as mulheres servidoras vinculadas ao Regime
Proprio da Previdéncia Social (RPPS); e do voto do Ministro Dias Toffoli, que
acolhia parcialmente o entendimento lancado pelo Ministro Edson Fachin e
julgava parcialmente procedentes os pedidos para: a) declarar a
inconstitucionalidade dos 88 1°A, 1°B e 1°C do art. 149 da Constituicdo Federal,
na redacao conferida pela EC n° 103/19; b) conferir interpretacdo conforme a
Constituicdo ao art. 26, § 5°, da EC n°. 103/2019, de modo a que 0 acréscimo
sobre o célculo de beneficios, instituido em favor das trabalhadoras mulheres
filiadas ao Regime Geral da Previdéncia Social (RGPS), aplique-se em igual
modo e sem distingdo as mulheres servidoras vinculadas ao Regime Proéprio da
Previdéncia Social (RPPS), e, quanto aos demais pedidos, acompanhava o
Relator, reconhecendo a constitucionalidade dos demais dispositivos
impugnados, com excecdo do art. 25, 8§ 3°, da EC n° 103/2019, para o qual
conferia interpretacéo conforme a Constituicdo para assentar a necessidade de
que eventuais revisdes dos atos concessivos de aposentadoria, em decorréncia
da infracdo do dispositivo constitucional citado, sujeitam-se a instauracéo de
prévio procedimento administrativo, em que resguardados a ampla defesa e o
contraditorio, bem como aos prazos legais extintivos do direito de revisar tais
atos, pediu vista dos autos o Ministro Alexandre de Moraes. Plenério, Sessao
Virtual de 8.12.2023 a 18.12.2023.

Decisédo: (Julgamento conjunto ADIs 6.254, 6.255, 6.256, 6.258,
6.271, 6.279, 6.289, 6.361, 6.367, 6.384, 6.385, 6.916 e 6.731)Ap0s a
confirmacéo de voto do Ministro Luis Roberto Barroso (Presidente e Relator), no



sentido de julgar improcedentes os pedidos formulados nas ADIs 6.254, 6.256,
6.279, 6.289, 6.367, 6.384, 6.385 e 6.916, declarando-se a constitucionalidade
dos dispositivos impugnados, e parcialmente procedentes os pleitos
apresentados nas ADIs 6.255, 6.258, 6.271, 6.361 e 6.731, apenas para que seja
dado interpretacdo conforme a Constituicdo ao art. 149, 8§ 1°-A, com a redacéao
dada pela Emenda Constitucional n® 103/2019, a fim de que a base de calculo
da contribuicdo previdenciaria de inativos e pensionistas somente possa ser
majorada em caso de subsisténcia comprovada de déficit atuarial apdés a adocao
da progressividade de aliquotas ou a comprovacao de sua ineficacia, restando
prejudicados os agravos regimentais interpostos nas ADIs 6.255 e 6.258; do
voto-vista do Ministro Alexandre de Moraes, que acompanhava o Ministro Edson
Fachin, exceto no tocante ao art. 149, § 1°, da Constituicdo, ponto em que
acompanhava o Relator, julgando constitucional o dispositivo; do voto ora
reajustado do Ministro Dias Toffoli, que acompanhava, na integra, o Ministro
Edson Fachin; do voto do Ministro Cristiano Zanin, que conhecia das agdes
diretas e, no mérito, acompanhava o Relator, exceto quanto ao art. 25, 8§ 3°, da
EC 103/2019, ponto em que acompanhava em parte o Ministro Edson Fachin
para declarar a inconstitucionalidade da expresséo "que tenha sido concedida
ou", desde que ja adquirido ou efetivado o direito; dos votos dos Ministros
Carmen Lucia e André Mendonca, que acompanhavam o Ministro Edson Fachin;
do voto do Ministro Luiz Fux, que acompanhava o Ministro Edson Fachin, exceto
no tocante ao § 1° do art. 149 da Constituigéo, ponto em que acompanhava o
Relator julgando constitucional o dispositivo; do voto do Ministro Nunes Marques,
gue acompanhava o Relator, exceto no tocante ao art. 25, § 3°, da EC 103/2019,
ponto em que acompanhava o Ministro Edson Fachin, pediu vista dos autos o
Ministro Gilmar Mendes. Nao votou o Ministro Flavio Dino, sucessor da Ministra
Rosa Weber, que proferira voto em assentada anterior acompanhando o Ministro
Edson Fachin. Plenario, 19.6.2024.

ACAO DIRETADE
INCONSTITUCIONALIDADE 1(14)

6.731

ORIGEM |- 6731 - SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL

PROCED. . |DISTRITO FEDERAL

RELATOR - |MIN. LUIS ROBERTO BARROSO
ASSOCIACAO NACIONAL DOS AGENTES

'REQTE.(S) . |DE POLICIA DO PODER JUDICIARIO DA
UNIAO - AGEPOLIUS
EDVALDO COSTA BARRETO JUNIOR
(5736/AC, A1460/AM, 5546-A/AP, 64944/BA,
29190/DF, 33176/ES, 44098/GO, 15607-A/MA.

ADV.(AS) 153265/MG, 28953/A/MT, 31220-A/PA,
105418/PR, 11274/RO. 636-A/RR, 69576-A/SC,
1380A/SE, 478861/SP, 8734-A/TO)
GUILHERME PEREIRA DOLABELLA

ADV.(A/S) BICALHO (5749/AC, A1471/AM, 5544-A/AP,

72831/BA, 29145/DF, 33175/ES, 44099/GO,
15610-A/MA, 89842/MG, 28955/A/MT, 34587-



A/PA, 105416/PR, 11227/R0O, 628-A/RR, 68974-
A/SC, 1381A/SE, 478870/SP, 8731-A/TO)

INTDO.(A/S) : |MESA DA CAMARA DOS DEPUTADOS
ADVOGADO DA CAMARA DOS

ADV.(AS) DEPUTADOS

INTDO.(A/S) . |MESA DO SENADO FEDERAL

ADV.(A/S) . |/ADVOGADO-GERAL DO SENADO FEDERAL

Decisao:Ap6s o voto do Ministro Roberto Barroso (Relator), que
conhecia parcialmente da acdo direta e, nessa parte, julgava parcialmente
procedente o pedido formulado, apenas para que seja dado interpretacao
conforme a Constituicdo ao art. 149, 8§ 1°A, com a redagéo dada pela Emenda
Constitucional n® 103/2019, a fim de que a base de célculo da contribuicao
previdenciaria de inativos e pensionistas somente possa ser majorada em caso
de subsisténcia comprovada de déficit atuarial apés a adocéo da progressividade
de aliquotas, pediu vista dos autos o Ministro Ricardo Lewandowski. Plenario,
Sesséo Virtual de 10.2.2023 a 17.2.2023.

Decisdo:Em continuidade de julgamento, apés o voto do Ministro
Gilmar Mendes, que acompanhava o voto do Ministro Roberto Barroso (Relator);
dos votos dos Ministros Edson Fachin e Cérmen Ldcia, que negavam
seguimento a acao, por ilegitimidade ativa da parte Autora, nos termos dos arts.
330, Il, do Caédigo de Processo Civil e 21, 8 1°, do Regimento Interno do Supremo
Tribunal Federal, e, subsidiariamente, caso conhecida a acédo, divergiam do
Relator para julgar procedente a acao, declarando inconstitucionais os 88 1°,
1°A, 1°B e 1°C do artigo 149 da Constituicao da Republica, na redacdo dada pelo
artigo 1° da Emenda Constitucional n® 103/2019; e do voto do Ministro Dias
Toffoli, que conhecia em parte da acdo direta e, nessa parte, divergia
parcialmente do Relator, julgando parcialmente procedentes os pedidos para
declarar a inconstitucionalidade dos 88 1°-A, 1°-B e 1°-C do art. 149 da
Constituicao Federal, na redacao conferida pela EC n°® 103/19, o processo foi
destacado pelo Ministro Luiz Fux. A Ministra Rosa Weber (Presidente) antecipou
seu voto para acompanhar o Ministro Edson Fachin. Plenario, Sesséao Virtual de
16.6.2023 a 23.6.2023.

Decisdo:Apos o voto do Ministro Luis Roberto Barroso (Presidente e
Relator), que conhecia parcialmente da acdo direta e, nessa parte, julgava
parcialmente procedente o pedido formulado, apenas para que seja dado
interpretacdo conforme a Constituicdo ao art. 149, 8§ 1°-A, com a redacéo dada
pela Emenda Constitucional n® 103/2019, a fim de que a base de calculo da
contribuicdo previdencidria de inativos e pensionistas somente possa ser
majorada em caso de subsisténcia comprovada de déficit atuarial apdés a adocao
da progressividade de aliquotas, e esclarecendo, em complemento de voto, que
a exigéncia da tentativa prévia de instituicdo de aliquotas progressivas pode ser
considerada satisfeita caso o ente publico demonstre, de forma técnica, de
acordo com as melhores praticas contabeis e atuariais, que a progressividade
da contribuicdo acarretara, em concreto, agravamento da situacdo das contas
publicas, entendendo que nao faria sentido exigir uma efetiva piora do orgcamento
da previdéncia para autorizar, posteriormente, um ajuste do tributo cobrado, que
necessitaria ser ainda mais gravoso aos contribuintes, permanecendo o voto, no



mais, tal como lancado, no que foi acompanhado pelo Ministro Gilmar Mendes;
dos votos dos Ministros Edson Fachin, Carmen Lucia e Rosa Weber, que votara
em assentada anterior ao pedido de destaque, todos negando seguimento a
acao, por ilegitimidade ativa da parte Autora, nos termos dos arts. 330, I, do
Cddigo de Processo Civil, e 21, 81°, do Regimento Interno do Supremo Tribunal
Federal, e, subsidiariamente, caso conhecida a acéo, divergiam do Relator para
julgar procedente a agcao declarando inconstitucionais os 88 1°, 1°-A, 1°-B e 1°-
C do artigo 149 da Constituicdo da Republica, na redacédo dada pelo artigo 1° da
Emenda Constitucional n® 103/2019; e do voto do Ministro Dias Toffoli, que
conhecia em parte da acao direta e, nessa parte, divergindo parcialmente do
Relator, julgava parcialmente procedente os pedidos para declarar a
inconstitucionalidade dos 88 1° A, 1° B e 1° C do art. 149 da Constituicdo Federal,
na redacao conferida pela EC n° 103/19, pediu vista dos autos o Ministro
Alexandre de Moraes. Plenario, Sesséo Virtual de 8.12.2023 a 18.12.2023.

Decisao: (Julgamento conjunto ADIs 6.254, 6.255, 6.256, 6.258,
6.271, 6.279, 6.289, 6.361, 6.367, 6.384, 6.385, 6.916 e 6.731)Apds a
confirmacéo de voto do Ministro Luis Roberto Barroso (Presidente e Relator), no
sentido de julgar improcedentes os pedidos formulados nas ADIs 6.254, 6.256,
6.279, 6.289, 6.367, 6.384, 6.385 e 6.916, declarando-se a constitucionalidade
dos dispositivos impugnados, e parcialmente procedentes os pleitos
apresentados nas ADIs 6.255, 6.258, 6.271, 6.361 e 6.731, apenas para que seja
dado interpretacdo conforme a Constituicdo ao art. 149, 8 1°-A, com a redacéo
dada pela Emenda Constitucional n® 103/2019, a fim de que a base de célculo
da contribuicdo previdenciaria de inativos e pensionistas somente possa ser
majorada em caso de subsisténcia comprovada de déficit atuarial apés a adocao
da progressividade de aliquotas ou a comprovacao de sua ineficacia, restando
prejudicados os agraveos regimentais interpostos nas ADIs 6.255 e 6.258; do
voto-vista do Ministro Alexandre de Moraes, que acompanhava o Ministro Edson
Fachin, exceto no tocante ao art. 149, § 1°, da Constituicdo, ponto em que
acompanhava o Relator, julgando constitucional o dispositivo; do voto ora
reajustado do Ministro Dias Toffoli, que acompanhava, na integra, o Ministro
Edson Fachin; do voto do Ministro Cristiano Zanin, que conhecia das acodes
diretas e, no mérito, acompanhava o Relator, exceto quanto ao art. 25, § 3°, da
EC 103/2019, ponto em que acompanhava em parte o Ministro Edson Fachin
para declarar a inconstitucionalidade da expresséo "que tenha sido concedida
ou", desde que ja adquirido ou efetivado o direito; do voto do Ministro André
Mendonca, que acompanhava o Ministro Edson Fachin; do voto do Ministro Luiz
Fux, que acompanhava o Ministro Edson Fachin, exceto no tocante ao § 1° do
art. 149 da Constituicdo, ponto em que acompanhava o Relator julgando
constitucional o dispositivo; do voto do Ministro Nunes Marques, que
acompanhava o Relator, exceto no tocante ao art. 25, § 3°, da EC 103/2019,
ponto em que acompanhava o Ministro Edson Fachin, pediu vista dos autos o
Ministro Gilmar Mendes. Nao votou o Ministro Flavio Dino, sucessor da Ministra
Rosa Weber, que proferira voto em assentada anterior acompanhando o Ministro
Edson Fachin. Plenario, 19.6.2024.

ACAOQ DIRETA DE
INCONSTITUCIONALIDADE (15)
6.916
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Decisao:Ap6s o voto do Ministro Roberto Barroso (Relator), que
julgava improcedente o pedido formulado; e do voto do Ministro Edson Fachin,
que, com ressalvas: a fundamentagdo, acompanhava o Relator para,
ultrapassadas as questbes preliminares, julgar improcedente o pedido
formulado, pediu vista dos autos o Ministro Ricardo Lewandowski. Falou,
pelosamici curiae, o Dr. Pedro Mauricio Pita da Silva Machado. Plenario, Sessao
Virtual de 16.9.2022 a 23.9.2022.

Decisao:Em continuidade de julgamento, o processo foi destacado
pelo Ministro Luiz Fux. A Ministra Rosa Weber (Presidente) antecipou seu voto
acompanhando o Ministro Edson Fachin. Plenario, Sessao Virtual de 23.6.2023
a 30.6.2023.

Decisao:(Julgamento conjunto ADIs 6.254, 6.255, 6.256, 6.258,
6.271, 6.279, 6.289, 6.361, 6.367, 6.384, 6.385 e 6.916) ApOs o voto do Ministro
Luis Roberto Barroso (Presidente e Relator), que julgava improcedentes os
pedidos formulados nas ADIs 6.254, 6.256, 6.279, 6.289, 6.367, 6.384, 6.385 e
6.916, declarando-se a constitucionalidade dos dispositivos impugnados, e
parcialmente procedentes os pleitos apresentados nas ADIs 6.255, 6.258, 6.271
e 6.361, apenas para que seja dado interpretacdo conforme a Constituicdo ao
art. 149, § 1°-A, com a redacéo dada pela Emenda Constitucional n® 103/2019,
a fim de que a base de célculo da contribuicdo previdenciaria de inativos e
pensionistas somente possa ser majorada em caso de subsisténcia comprovada
de déficit atuarial ap6s a adocao da progressividade de aliquotas, entendendo
prejudicados os agravos regimentais interpostos nas ADIs 6.255 e 6.258; dos
votos dos Ministros Edson Fachin e Rosa Weber, que votara em assentada
anterior ao pedido de destaque, (1) decretando a ilegitimidade ativaad



causamdas autoras das ADIs de n°. 6.289, 6.384, 6.385, 6.361, 6.258, 6.271,
6.367 e 6.256 (apenas, neste ultimo caso, em relacdo a ANAMATRA), julgando
as acOes extintas, sem resolucao do seu mérito; (2) no mérito, com ressalvas a
fundamentacdo, acompanhava o Relator para, ultrapassadas as questdes
preliminares, julgar improcedentes os pedidos formulados nas ADIs n°. 6.279 e
6.916, por ndo vislumbrar os alegados vicios de inconstitucionalidade formal e
material nelas suscitados; (3) divergia do Relator, entretanto, para julgar
parcialmente procedentes as ADIs n°. 6.254 (ANADEP), 6.256 (AMB e Outros) e
6.255 (AMB e Outros), nesta ultima acolhendo o seu pleito em maior extensao,
para declarar: i) a inconstitucionalidade do art. 1° da EC n°. 103/2019, na parte
alteradora dos paragrafos 1°-A, 1°-B e 1°-C do art. 149 da Constituicdo Federal;
i) a inconstitucionalidade da expressao "que tenha sido concedida ou” do art. 25,
839, da EC n°. 103/2019, e, em relacdo ao mesmo dispositivo, dava interpretacao
conforme a Constituicdo a locucédo "que venha a ser concedida”, de modo a
assegurar que o tempo de servico anterior ao advento da EC n°. 20/1998, nos
termos da legislacdo vigente a época de seu implemento, seja computado como
tempo de contribuicdo para efeito de aposentadoria; e iii) a interpretacao
conforme a Constituicdo ao art. 26, 85°, da EC n°. 103/2019, de modo a que o
acréscimo sobre o célculo de beneficios, instituido em favor das trabalhadoras
mulheres filiadas ao Regime Geral da Previdéncia Social (RGPS), aplique-se em
igual modo e sem distincdo as mulheres servidoras vinculadas ao Regime
Préprio da Previdéncia Social (RPPS); e do voto do Ministro Dias Toffoli, que
acolhia parcialmente o entendimento lancado pelo Ministro Edson Fachin e
julgava parcialmente procedentes 0s pedidos para: a) declarar a
inconstitucionalidade dos 88 1°-A, 1°-B e 1°-C do art. 149 da Constituicdo
Federal, na redacdo conferida pela EC n°® 103/19; b) conferir interpretacao
conforme a Constituicdo ao art. 26, 8 5°, da EC n°. 103/2019, de modo a que o
acréscimo sobre o célculo de beneficios, instituido em favor das trabalhadoras
mulheres filiadas ao Regime Geral da Previdéncia Social (RGPS), aplique-se em
igual modo e sem distincdo as mulheres servidoras vinculadas ao Regime
Proprio da Previdéncia Social (RPPS), e, quanto aos demais pedidos,
acompanhava o Relator, reconhecendo a constitucionalidade dos demais
dispositivos impugnados, com excegéo do art. 25, § 3°, da EC n°. 103/2019, para
o qual conferia interpretacdo conforme a Constituicdo para assentar a
necessidade de que eventuais revisdes dos atos concessivos de aposentadoria,
em decorréncia da infracdo do dispositivo constitucional citado, sujeitam-se a
instauracdo de prévio procedimento administrativo, em que resguardados a
ampla defesa e o contraditorio, bem como aos prazos legais extintivos do direito
de revisar tais atos, pediu vista dos autos o Ministro Alexandre de Moraes.
Plenario, Sesséo Virtual de 8.12.2023 a 18.12.2023.

Decisédo: (Julgamento conjunto ADIs 6.254, 6.255, 6.256, 6.258,
6.271, 6.279, 6.289, 6.361, 6.367, 6.384, 6.385, 6.916 e 6.731)Apds a
confirmacéo de voto do Ministro Luis Roberto Barroso (Presidente e Relator), no
sentido de julgar improcedentes os pedidos formulados nas ADIs 6.254, 6.256,
6.279, 6.289, 6.367, 6.384, 6.385 e 6.916, declarando-se a constitucionalidade
dos dispositivos impugnados, e parcialmente procedentes os pleitos
apresentados nas ADIs 6.255, 6.258, 6.271, 6.361 e 6.731, apenas para que seja
dado interpretacdo conforme a Constituicdo ao art. 149, § 1°-A, com a redacéo
dada pela Emenda Constitucional n® 103/2019, a fim de que a base de calculo
da contribuicdo previdenciaria de inativos e pensionistas somente possa ser



majorada em caso de subsisténcia comprovada de déficit atuarial apés a adocao
da progressividade de aliquotas ou a comprovacao de sua ineficacia, restando
prejudicados os agravos regimentais interpostos nas ADIs 6.255 e 6.258; do
voto-vista do Ministro Alexandre de Moraes, que acompanhava o Ministro Edson
Fachin, exceto no tocante ao art. 149, 8 1°, da Constituicdo, ponto em que
acompanhava o Relator, julgando constitucional o dispositivo; do voto ora
reajustado do Ministro Dias Toffoli, que acompanhava, na integra, o Ministro
Edson Fachin; do voto do Ministro Cristiano Zanin, que conhecia das acdes
diretas e, no mérito, acompanhava o Relator, exceto quanto ao art. 25, § 3°, da
EC 103/2019, ponto em que acompanhava em parte o Ministro Edson Fachin
para declarar a inconstitucionalidade da expressao "que tenha sido concedida
ou", desde que ja adquirido ou efetivado o direito; dos votos dos Ministros
Carmen Lucia e André Mendonca, que acompanhavam o Ministro Edson Fachin;
do voto do Ministro Luiz Fux, que acompanhava o Ministro Edson Fachin, exceto
no tocante ao 8§ 1° do art. 149 da Constituicdo, ponto em que acompanhava o
Relator julgando constitucional o dispositivo; do voto do Ministro Nunes Marques,
gue acompanhava o Relator, exceto no tocante ao art. 25, 8 3°, da EC 103/2019,
ponto em que acompanhava o Ministro Edson Fachin, pediu vista dos autos o
Ministro Gilmar Mendes. N&o votou o Ministro Flavio Dino, sucessor da Ministra
Rosa Weber, que proferira voto em assentada anterior acompanhando o Ministro
Edson Fachin. Plenario, 19.6.2024.
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